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Oz: covip-19 pandemisi, 2008 yilinda gergeklesen kiiresel finans krizinden sonra gériilen en derin ve genis
capli bir ekonomik krizi tetiklemistir. Pandeminin i¢ talep, dis ticaret ve turizm kanallariyla ortaya ¢ikan olumsuz
etkilerini en aza indirmek igin kiiresel ¢apta parasal ve mali tedbirler uygulamaya konulmustur. Bu ¢alismanin
amaci, Avro Bolgesi lilkeleri kapsaminda COVID-19 pandemisinin neden oldugu degisimlerin makroekonomik
gostergeleri nasil etkilediginin belirlenmesidir. Calisma kapsaminda elde edilen bulgular cografi bilgi sistemleri
(CBS) ortaminda haritalandirilmistir. Bu ¢alismada pandeminin Avro Bélgesi iilkeleri (izerindeki ekonomik
etkileri, basta llke ekonomilerinin giiciinii ve kalkinmislk diizeylerini degerlendirmenin en énemli élgiitleri
arasinda yer alan gayri safi yurtici hasila (GSYH) olmak tizere, enflasyon, issizlik ve endistriyel lretim agisindan
degerlendirilmistir. Calismada COVID-19 pandemisinin Avro Bélgesi ekonomilerine olan negatif etkilerinin 2020
yilinin ilk ¢eyreginde (Q1) kendini gésterdigi ve ayni yilin ikinci ¢eyredinde (Q2) bu etkilerin maksimum seviyeye
ulastigi gorilmiistiir. Avro Bdlgesi ekonomilerinde durgunluktan ¢ikarak toparlanma edilimi ve pozitif
egilimlerin ortaya ¢ikisinin ise lginci ¢eyrekte (Q3) saglandigi gbzlemlenmistir. Bu dénemdeki ekonomik
gelismeler, pandemi siirecinin baslangicinda ilkelerin kisitlama tedbirlerini sikilastirmasi ve daha sonra
normallesme adimlarina gegilmesinin etkisinde ortaya ¢ikmistir. Pandeminin 6nlenmesine déniik kisitlamalar
turizm, sanayi ve diger sektérlerde daralmalara ve bu sektérlerde istihdam edilen isgliciiniin issiz kalmasina yol
acmis, normallesme adimlariyla birlikte adi gegen sektérler toparlanirken issizlik oranlarinda olumlu gelismeler
meydana gelmistir.

Effects of the Covid-19 Pandemic on Growth, Unemployment,
Inflation and Industrial Production in the Euro Area

Abstract: The COVID-19 pandemic triggered a financial crisis having deeper effects than the global financial
crisis that took place in 2008. Large-scale monetary and fiscal measures have been taken globally to minimize
the negative outcomes of the pandemic regarding domestic demand, foreign trade, and tourism activities.
The aim of this study is to determine how the changes caused by the COVID-19 pandemic in the Eurozone
countries affect the macroeconomic indicators. The findings obtained within the scope of the study were
mapped in the Geographic Information Systems (GIS) environment. In this study, the economic effects of the
pandemic on the Eurozone countries are evaluated in terms of the gross domestic product (GDP), one of the
most important indicators for evaluating the strength of the country's economies and development levels,
inflation, unemployment, and industrial production. It was seen that the negative effects of the COVID-19
pandemic on the Eurozone economies manifested themselves in the first quarter of 2020 (Q1) and these
effects reached their maximum level in the second quarter (Q2) of the same year. The recovery period and the
positive trends signaling a way out of this crisis are observed to start in the third quarter (Q3). The economic
developments in this period emerged from the normalization attempts and the relaxation of the tight
restriction measures which had been put into practice at the beginning of the pandemic process. The
restrictions aiming to prevent the spread of pandemic caused contractions in tourism, industry, and other
sectors while resulting in unemployment in these sectors. Switching back to normal, gave way decreases in
unemployment rates in the related sectors.
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Covid-19 Pandemisinin Avro Bolgesinde Biiyiime, issizlik, Enflasyon ve Endiistriyel Uretim Uzerine Etkileri

1. Giris

Bulasici hastaliklar dogal afetler kategorisinde degerlendirilebilen ve insanlara toplu yasama gectigi
binlerce yildan beri zarar veren olusumlardir. Ozellikle Antik ddnemlerde ¢ok sayida insanin éliimiine yol acan
bulasici hastaliklari ortaya koyan kanitlar bulunmaktadir. Bulasici hastaliklarin salgin diizeyinde ve kiresel
Olgekte insan 6limlerine yol agmasina verilebilecek en énemli 6rnek 14. ylzyilin ortalarinda Cin’de ortaya
cikan “Kara Veba” salginidir. Bazi kaynaklarda “Kara Olim” olarak anilan bu hastaliktan élenlerin sayisi iyimser
tahminlerle yaklasik olarak 75 milyon, kétimser tahminlerle 200 milyona ulagsmis ve Cin’den ¢ikan salgin
diinyanin tiim bolgelerine birbirinden ¢ok farkli yollarla yayilmistir. Kara Veba’nin 6limcdl seriiveni yiizlerce
yil sirmis, ortadan kalkmasi ¢ok uzun zaman almistir. Onu yine bir veba tiri olan ve 1647-1652 yillarinda
Sevilla’da ortaya ¢ikan salgin izlemis, sadece iki yilda (1918-1920) yaklasik 100 milyon insanin élimdine yol
acan ispanyol gribi ise virtisiin etki derecesi ile tarihe gecmistir (Alfani ve Murphy, 2017; Jorda, Singh ve
Taylor, 2020).

Bulasici hastaliklarin yol actig élimler toplumlarda tahminlerin tizerinde etki birakmaktadir. Ornegin
ingiltere’de orta cagdaki kara veba salginlari nedeniyle dlen toprak sahipleri, aristokratlar ve zengin siniflarin
servetinin isciler ve koylilerin eline gecmesi sonucunda buglinkii glicli demokratik yapilanmanin temel
unsurlari olusmaya baslamistir. Bu donemde tarim iscilerinin lcretleri 6ylesine yikselmistir ki krallik
Ucretlerde tavan fiyat uygulanmasi ile ilgili diizenlemeler yapmak durumunda kalmistir (Gimus, 2011).
Bulasici hastaliklar bir yandan hastalik nedeniyle insanlarin is géremez olusu diger yandan da oliimler
nedeniyle ekonomik faaliyetleri olumsuz etkileyen dogal afetlerdir.

2019 yih Aralk ayinda Cin’in Wuhan kentinde ortaya cikarak tim dinyaya yayillan COVID-19
pandemisi nedeniyle ortaya cikan kisitlamalar diinya ¢apinda ekonomik krizi de beraberinde getirmistir (Kraus
vd., 2020). Diinya Saglik Orgiitii (WHO), COVID-19 pandemisini 30 Ocak 2020'de kiiresel bir acil durum olarak
ilan etmis ve diinyanin en blyuk ulkelerinin hiikiimetleri sinir kapatmalari, seyahat kisitlamalari ve karantina
uygulayinca finansal durgunluk yayginlasmis ve ekonomik kriz korkusu uyanmistir (Yousfi, Zaied, Cheikh,
Lahouel ve Bouzgarrou, 2021). Basta saglik sektorii olmak Gzere turizm, sanayi ve hizmet sektorleri ciddi
anlamda zarar gérmustir (Chang, McAleer ve Ramos, 2020; Chetty, Friedman, Hendren ve Stepner, 2020;
Ozili ve Arun, 2020). Maliszewska, Mattoo ve Van Der Mensbrugghe (2020), COVID-19 salgininin su kanallarla
ekonomiyi etkiledigini belirtmektedirler: (1) istihdamdaki daralmanin dogrudan etkisi, (2) uluslararasi
piyasalarda artan islem maliyetleri, (3) seyahatlerde keskin dlsiis ve (4) insanlar arasinda yakinlasmayi
gerektiren hizmetlere olan talebin azalmasi. Salgin nedeniyle, bireylerin gelir ve servet diizeyleri azalirken,
kisilan tiketim ve azalan talep birgok sektorde lretimin yavaslamasina veya durmasina, yani arz soklarina
neden olmaktadir.

COVID-19 ve sinirlama politikalari, is gliciiniin akisini dogrudan ve biiyiik élciide azaltmistir. Ozellikle
sinirlarin kapatilmasina yonelik tedbirler kapsaminda ithalat ve ihracat yapan pek ¢ok sektorde gergeklesen
tretim, i¢ ve dis ticaret duraklamistir (Hale, Petherick, Phillips ve Webster, 2020; iSO, 2020). Bu durum, mal
ve hizmet Uretiminde ani ve buylk bir disise sebep olmustur (Baldwin, 2020). Tedarik edilemeyen
hammadde ve ara mallar nedeniyle daralan ekonomide finansal sektér de zayiflamakta ve basta faiz oranlari
olmak Uzere parasal gostergelerde olumsuz gelismeler ortaya c¢ikmaktadir. Devlet, diisen vergi gelirlerine
ragmen birey ve firmalari salginin etkilerinden korumaya calisirken biitce dengelerini zorlamakta, kredilerin
geri donilsu zayifladiginda ise bankacilik sistemi sarsiimaya baslamaktadir.

COVID-19 pandemisinin ekonomiye yaptigl olumsuz etkileri gosteren ¢ok sayida ampirik ¢alisma
bulunmaktadir (Padhan ve Prabheesh, 2021). Ornegin Bauer ve Weber (2020)'in ¢alismasi COVID-19’un
isglictine katihm oranini dislirdigline; Yu, Xiao ve Li (2020) ve Liu, Pan ve Yin (2020)’in calismalari tiiketim ve
yatirimlari azalttigina; Choi (2020) ve Barro, Ursta ve Weng (2020)’in ¢calismalari kredilerdeki ve tGretimdeki
daralmalara; Al-Awadhi, Alsaifi, Al-Awadhi ve Alhammadi (2020) ve Mishra, Rath ve Dash (2020)’in ¢alismalari
menkul kiymet borsalarindaki diistislere; Fang ve Zhang (2021) ve Rai ve Garg (2021)'in ¢alismalari finansal
piyasalardaki olumsuz egilimlere dair ampirik kanitlar sunmaktadir. Adigizel (2020)’in ¢alismasinda COVID-
19 pandemisinin Tlrkiye ekonomisinde Uretim, istihdam, kisi ve isletme gelirleri, ihracat, cari acgik, blitge acig
ve merkezi yonetim toplam borg yikini negatif etkileyerek durgunluga neden oldugu ortaya konulmus ve
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GSYH’de yaklasik 400-675 milyar TL arasi kayip olusturabilecegi tahmin edilmistir. Bununla birlikte bu salginin
ekonomik etkilerinin en aza indirilebilmesi amaciyla kiiresel ¢capta bilyiik olgekli parasal ve mali tedbirler
uygulamaya konulmustur (Adigtizel, 2020; ATSO, 2020; Australian Government, 2020; IMF, 2020). Bu parasal
tedbirler ise tGlkelerin merkez bankalarinda uygulamaya konulan faiz indirimleri, varlik alimlari, likidite artirimi
ve kredi destek programlari seklinde gergceklesmektedir. Diinya Uizerindeki bir¢ok enerji ve yenilenebilir eneriji
sirketi tim dikkatini altyapilarini ¢alisir halde tutmaya ve glvenli enerji sunarak olumsuz kosullardan
etkilenen kisilere ve hastanelere destek olmaya odaklanmislar, 6demelerini erteleyerek varliklarinin devre
disi kalmasina sebep olacak faaliyetlerini askiya almislardir (Deloitte, 2020). Diinya Bankasi (DB) Grubu
Haziran 2021’e kadar olan 15 aylik dénemde 100’den fazla tlkenin yoksul ve kirilgan nifus gruplarini
korumalarina, isletmelerini desteklemelerine ve ekonomik toparlanmayi gliglendirmelerine yardimci olmak
amaciyla 160 milyar ABD Dolari diizeyinde bir finansal destek saglamaktadir (World Bank Group, 2021).

icinde bulundugumuz dénemde COVID-19 pandemisi nedeniyle giderek artan élimlerin sayisi 3
milyona dogru ilerlerken olusan yeni mutant virisler slrecin gelecegini belirsiz hale getirmektedir. Salginin
gelismis ve gelismekte olan ilkelerde ekonomik faaliyeti nemli 6lgilerde etkiledigi gbzlenmistir. IMF (2020)
salgin nedeniyle 2020'nin ikinci ceyreginde kiiresel GSYH’de %4,9 diisme oldugunu belirtmektedir. Yine ayni
donemde kiresel ticaretin azalan arz ve talep nedeniyle %3,5 oraninda olumsuz etkilendigi belirlenmistir
(Vidya ve Prabheesh, 2020). S&P Global, Avro bolgesi ekonomisinin 2020 yilinda %7,2 kigilecegini ve 2021'de
%4,8 blylyecegini tahmin etmektedir (S&P Global, 2020). Avrupa Birligi (AB) Komisyonu Avro bolgesi
ekonomisinde 2020 yil igin %7,8'lik bir daralma, 2021 yilinda da %4,2 biyime beklemektedir (European
Commission, 2020). Moody’s Investors Service ise 2020 yilinda %9 daralma, 2021 yilinda ise %6,3 blylime
beklemektedir (Moody's, 2020). Diinya Bankasi ise Orta Avrupa Bolgesi icin 2020 yilinda %4,4 daralma, 2021
yilinda %3,6 biiylime 6ngdrmektedir (World Bank Group, 2020). Seyahat kisitlamalari, is yeri kapanmalari ve
sosyal mesafe kurallari icin getirilen zorunluluklarin saglik icin 6Gneminin kaginilmaz oldugu ancak bu zamana
kadar, bu politikalarin ekonomiye bliylik zararlar verdigi savunulmaktadir (Baker vd., 2020; Fujita, Moscarini
ve Postel-Vinay, 2020; Cochrane, 2020; Dewatripont, Goldman, Muraille ve Platteau, 2020; Ichino vd., 2020;
Monras, 2020).

Bu calismada COVID-19 salgininin Avro Bolgesi Ulkeleri (Avusturya, Belgika, Kibris, Estonya,
Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, irlanda, italya, Letonya, Litvanya, Liksemburg, Malta, Hollanda,
Portekiz, Slovakya, Slovenya ve ispanya) (European Union, 2021) ¢apinda yol actigi makroekonomik etkiler;
GSYH, enflasyon, issizlik, endistriyel iretim verileri ele alinarak incelenmistir. Ancak, ada lkeleri olan Giiney
Kibris ve Malta veri kisitliliklari nedeni ile ¢alismaya dahil edilememistir.

2. Metot ve Veri Seti

COVID-19 pandemisinin Avro Bolgesi Ulkelerine olan makroekonomik etkilerinin arastirildigi bu
¢alismada, 2019 ve 2020 yillarina ait ceyrekler bazinda OECD veri tabanindan (OECD, 2021c) elde edilen GSYH,
enflasyon, issizlik ile endustriyel Gretim verileri ¢eyreklik zaman dilimleri esas alinarak degerlendirilmis,
ceyrekler arasindaki fark degerleri hesaplanmis ve bulgular Cografi bilgi sistemi (CBS) ortaminda
haritalandiriimistir.

COVID-19'un ekonomik etkileri genel olarak arz ve talep etkileri seklinde kategorize edilebilir. Arz
etkileri bliylk 6lclide pandemi nedeniyle ¢alisma saatlerinin kaybindan kaynaklanmaktadir, toplam talepteki
distslin nedenlerinin basinda ise gelir seviyesindeki azalma gelmektedir (Padhan ve Prabheesh, 2021).

2.1. Cografi Bilgi Sistemleri

Cografi bilgi sistemi (CBS); diinya Uzerindeki karmasik sosyal, ekonomik, cevresel sorunlarin
¢O6ziimilne yonelik mekdna ve konuma dayal karar verme sireglerinde kullanicilara yardimci olmak Uzere,
blylik hacimli cografi verilerin; toplanmasi, depolanmasi, islenmesi, yonetimi, mekansal analizi, sorgulamasi
ve sunulmasi fonksiyonlarini yerine getiren donanim, yaziim, personel, cografi veri ve yontem butlinudur
(Malczewski ve Rinner, 2015). CBS’yi diger bilgi sistemlerinden ayiran en 6nemli 6zellik, icerisinde 6gelere ait
Oznitelik verilerini barindirmasi ve konumsal olarak analiz yapabilme imkani sunmasidir. Analiz ¢iktilari harita
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Gzerinde belirlenen 6znitelikler ve enlem-boylam bilgisini de icerecek sekilde gorsellestirilebilmektedir. CBS
bircok meslek dalinda ve farkh disiplin alaninda yaygin olarak kullaniimaktadir (Kapluhan, 2014). Kent ve ulke
sistemlerinin mekansal organizasyonu, sosyo-ekonomik ozellikleri, baglanti etkilesimleri ve kapsami CBS ile
tanimlanip, analiz edilebilir (Murayama, 2004). Bu ¢alismada ise CBS’nin gelismis haritalama tekniklerinden
yararlanilarak, Avro Bolgesi Ulkeleri igin gergeklestirilen ekonomik analizlerin CBS ortaminda goérsellestirilerek
karar vericiler agisindan yorumlanmasina katki saglanmistir.

2.2. Gayrisafi Yurtici Hasila

Gayri safi yurtici hasila (GSYH), bir tilkede Uretilen mallarin ve hizmetleri, bunlara yapilan harcamalari
ve milli geliri gosterir (Mankiw, 2012). GSYH, bir (ilkedeki harcamalarin (tlketim, yatirim, kamu harcamalari
ve net ihracat harcamalan), lretim faktorl gelirlerinin ve sektérlerin Urettigi toplam katma degerlerin
toplanmasi yoluyla hesap edilir (Krugman, 2018). Piyasa fiyatlarinin degismesi nominal GSYH’yi de etkiledigi
icin uluslararasi karsilastirmalarda veya bir Glkenin donemler arasi karsilastirmalarinda sabit fiyatlarla
GSYH’nin, yani reel GSYH’nin kullanilmasi daha uygundur. Reel GSYH, ekonominin toplam Gretim miktarini
fiyat degismelerinden arindirilmis olarak gosterir. Bir lilkede ylzde artislar seklinde hesaplanan reel GSYH
artislarina ekonomik blyiime adi verilir (Mankiw, 2012). GSYH, verimliligin ve genel refah diizeyinin de genel
bir gbstergesidir.

Bu calismada Q1 2019 dénemi ile Q3 2020 donemi arasinda, GSYH degerleri arasinda gergeklesen
degisimin daha net gorilebilmesi amaci ile ylzde degisim orani yerine ppm (milyonda degisim) degeri
kullanilmistir. Literatlirde mevcut calismalarda genellikle reel ekonomik biylime orani gosterge kabul
edilerek calisiimaktadir. Bu ¢calismada ppm degeri kullaniimasi ise literatire yeni bir yaklasim sunmaktadir.

2.3. Enflasyon

Enflasyon, bir ekonomide fiyatlar genel diizeyinde ortaya c¢ikan sirekli artislar seklinde
tanimlanmaktadir (Labonte ve Makinen, 2008). Enflasyon, sabit gelirlilerin kendi Ucretlerini
belirleyememeleri, isverenlerin ise Urlnlerinin fiyatlarini serbestce belirleyebilmeleri nedeniyle gelir
dagilimini bozar; surekli degisen fiyatlar nedeniyle fiyat listesi degistirme maliyetlerini artirir, nisbi fiyat
dengesini bozar, kaynak dagilimini etkiler, servetin yeniden ve adaletsizce dagilmasina yol agar, gelecege dair
bir sis perdesi olusturarak planlama yapmayi zorlastirir ve 6nemli sosyal maliyetleri beraberinde getirir (Gokal
ve Hanif, 2004; Mankiw, 2012). Bu nedenle Merkez bankalari, enflasyonu kontrol altina alabilmek amaciyla
enflasyon hedeflemesi yaparlar ve istikrari saglayarak bunu korumayi hedefler (Mishkin, 2000). Fiyat
seviyesindeki degisimler paranin degeri veya paranin satin alma giicd ile ilgili olan terimlerdir. Paranin satin
alma giici ile fiyat seviyesi arasinda negatif yonde bir iliski mevcuttur (Shome, Smith ve Pinkerton, 1988;
Abdioglu ve Terzi, 2009). Fiyatlar genel diizeyindeki artis olarak ifade edilen enflasyon, paranin degerini
disturmektedir (Rowthorn, 1977; Birinci, 1989). Bu nedende ekonomik sistemdeki roli buyuktir. Yilhk
enflasyon degeri dikkate alinarak enflasyon, sahip oldugu hiza gore; siirlinen enflasyon, dértnala enflasyon
ve hiper enflasyon olarak tige ayrilmaktadir (Hagger, 1977; Salim, 2019). Enflasyon tek haneli rakamlarla ifade
ediliyorsa, ilmli enflasyon olarak adlandirilir. iki haneli sayilarla ifade edilen enflasyona yiiksek enflasyon adi
verilir. Aylik enflasyonun yil boyunca %50'leri astigl, glinliik %1’lere ulastigl durum ise hiperenflasyon olarak
ifade edilir (Hagger, 1977, Mankiw, 2012). Enflasyonu ortaya cikaran faktorleri siralamak gerekirse;
tuketicilerin cok harcama yaparken, (reticilerin Uretim seviyelerinin ayni hizda olmamasi, para arzinin
artmasi, enflasyon beklentileri ve ekonomide arz yonli daralma ya da maliyetlerde artis durumunda talep
dismiyorken Uretim miktarinda diisis olmasi seklindedir (Chand, 2010; Hochman, Rajagopal, Timilsina ve
Zilberman, 2011; TCMB, 2013).

2.4. issizlik

Sosyal ve politik agilardan oldukc¢a 6nemli bir gésterge olan issizlik ekonomiyle dogrudan baglantilidir
(Al-Habees ve Rumman, 2012). issizlik oran, isglicii piyasalarina yonelerek cari ticretler seviyesinde ¢alismaya
razi oldugu halde belirli bir siire is aradigi halde is bulamayanlarin llkedeki toplam isglicine oranidir
(Blanchard ve Portugal, 2001; Mankiw, 2012). Aktif ntfus artisi ile istihdamin genislemesi arasindaki
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dengesizlikler, isglicline is piyasasina uygun egitim imkaninin verilmemesi, yeni istihdam olanaklarinin
gelismemesi, istihdam artiracak yatirimlarin olmamasi ve ekonomik krizlerin etkisiyle isyerlerinin kapanmasi
gibi nedenlerle issizlik ortaya ¢ikabilmektedir (Viner, 1936; Gurney, 1981; Siriici, 2014; Kniffin vd., 2021).

2.5. Endiistriyel Uretim

Endustriyel Giretim sanayi kuruluslarinin ciktilarini ifade etmektedir. imalat, madencilik, gaz, elektrik,
otomotiv, tekstil, insaat gibi sektorleri kapsamaktadir. Endistriyel Uretim gostergesi cikti hacmindeki
degisikligi ifade eder ve referans dénemleri bazinda 6lglimlenir (OECD, 2021a). Endistri diizeyindeki veriler,
belirli is kollarindaki yoneticiler ve yatirimcilar igin yararli bilgileri icerir. Genel ekonomik biylimedeki
degisikliklerin cogunu endustrideki dalgalanmalar olusturur (Kenton ve Scott, 2020). Endistriyel Gretim
sektori lGretimi en popller ekonomik Uretim 6l¢lisii olan gayri safi yurtici hasiladan (GSYH) farkhdir. GSYH
endustriyel Uretim disinda hizmetler sektori, insaat sektori ve tarim sektort katma degerlerini de igerir.
Kapasite kullanimi, talep kosullarinin faydal bir gostergesidir. Dislik kapasite kullanimi zayif talebi isaret
eder (H. Liu, Li ve Yang, 2017). Ote yandan, yiiksek kapasite kullanimi, ekonominin asiri isindigina dair bir
uyari olarak fiyat artislari ve varlik balonlari riskine isaret edebilir (Corrado ve Mattey, 1997).

3. Bulgular

3.1. Gayrisafi Yurtici Hasiladaki Yiizde Degisim (GSYH)

Tablo 1’de Avro Bolgesi lilkelerine ait GSYH yizde degisim degerleri goriilmektedir (OECD, 2021e).
Tablo 1’de 6zellikle irlanda’nin yiiksek diizeyde pozitif ayrismasi da dikkat cekicidir. Bunun baslica
nedenlerinin irlanda’da karar alicilarin COVID-19 krizine tepkisinin kapsamli ve zamaninda olmasi, hiikiimet
politikalarinda seffaflik, nispeten acik bir veri politikasina baglilik, halki bilgilendirmek icin geleneksel ve sosyal
medyanin yogun olarak kullaniimasi ve Saglik Bakanlig ile Saghk Hizmetleri idaresi'nden gelen
glncellemelerin sikliginin olduguna dair gézlemler bulunmaktadir (Kennelly, 2020). Ancak, genel olarak ifade
etmek gerekirse COVID-19 pandemisinin Avro Bolgesi Ulkelerinde verimliligi ve genel refah diizeyini olumsuz
olarak etkiledigi soylenebilir.

Avro Bolgesi Ulkelerinde GSYH’nin 2019’un birinci ¢eyreginden 2020’nin Uglinci ¢eyregine kadar
gerceklesen toplam degisim orani, ppm (milyonda degisim) bazinda gosterilerek CBS ortaminda
haritalandirilmis ve Sekil 1 elde edilmistir. Sekil 1’de gériildiigl tizere; Yunanistan, ispanya, italya ve Portekiz,
Covid 19 pandemisi nedeniyle GSYH’deki azalmada en Ust siralarda yer almaktadir.

Tablo 1. Avro Bélgesi Ulkelerine Ait GSYH Degisim Degerleri

Toplam
degisim-
Ulke Q1-2019 Q2-2019 Q3-2019 Q4-2019 Q1-2020 Q2-2020 Q3-2020 ppm
(%) (%) (%) (%) (%) (%) %9 | (miyonda
degisim)*
Almanya 0,6 -0,5 0,3 0 -1,9 -9,8 8,5 -36,11
Avusturya 0,8 -0,3 0,3 -0,5 -2,8 -11,6 12 -34,80
Belgika 0,2 0,3 0,5 0,6 -3,4 -11,8 11,4 -35,59
Estonya 2,4 0,4 0,5 0,5 -0,8 -5,5 3,3 5,56
Finlandiya 0,3 0,9 -0,2 -0,7 -1,5 -3,9 3,2 -20,26
Fransa 0,5 0,3 0,1 -0,2 -5,9 -13,8 18,7 -30,43
Hollanda 0,5 0,4 0,3 0,5 -1,5 -8,5 7,7 -12,72
irlanda -0,5 4,9 -0,9 4,3 -3,5 -3,2 11,1 119,63
ispanya 0,5 0,4 0,4 0,4 -5,2 -17,8 16,7 -75,05
italya 0,2 0,2 0 -0,3 -5,5 -13 15,9 -46,18
Letonya -0,5 0,6 0,5 0,1 -2,3 -7,1 7,1 -21,14
Litvanya 1,6 0,8 0,7 0,8 0 -5,9 3,8 15,39
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Tablo 1. Avro Bolgesi Ulkelerine Ait GSYH Degisim Degerleri (Devami)

Toplam
degisim-
Ulke Q1-°2019 Q2-°2019 Q3-°2019 Q4-02019 Q1-°2020 QZ-DZOZO Q3-°2020 ppm
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (milyonda
degigim)*
Liiksemburg 0 1,9 0,8 0,2 -1,5 -7,4 9,8 30,75
Portekiz 0,7 0,5 0,4 0,7 -4 -13,9 13,3 -41,78
Slovakya 0,6 0,4 0,4 0,6 -5,1 -8,3 11,6 -9,25
Slovenya 0,9 0 0,9 0,4 -4,7 -9,8 12,4 -12,40
Yunanistan 0,9 0,5 -0,7 0,5 0,1 -14,1 2,3 -109,82
Min. Deger -0,50 -0,50 -0,90 -0,70 -5,90 -17,80 2,30 -109,82
Maks. Deger 2,40 4,90 0,90 4,30 0,10 -3,20 18,70 119,63
Std. Sapma 0,67 1,17 0,47 1,05 1,88 3,92 4,77 46,81

*ppm (milyonda degisim) Degeri: Bu deger 2019-Q1 ile 2020-Q3 d6nemi arasinda gergeklesen degisimin tamaminin
gorllebilmesi amaci ile 1000 degeri baz alinarak asagidaki formal kullanilarak (1), (2) ve (3) hesaplanmis sonrasinda elde edilen
binlik oran (ppt), ppm (milyonda degisim) degerine dontsturilmugstir.

ppm degerlerinin pozitif olmasi Q1 2019 doneminden Q3 2020 donemine gelindiginde GSYH degerlerinde pozitif yonde bir
degisim oldugunu (GSYH’nin arttigini), ppm degerlerinin negatif olmasi ise Q1 2019 déneminden Q3 2020 dénemine
gelindiginde GSYH degerlerinde negatif yonde bir degisim oldugunu (GSYH’nin azaldigini) ifade etmektedir.

ppt2019Q1 = [1000 x (100+2019Q1)]/100

ppt2019Q2 = [ppt2019Q1 x (100+2019Q2)]1/100 (1)
ppt2019Q3 = [ppt2019Q2 x (100+2019Q3)]/100

Toplam binde degisim orani (ppt) = (ppt2020Q3-1000)/1000 (2)
Toplam milyonda degisim orani (ppm) = Toplam ppt x 1000 (3)

Sekil 1. Avro Bolgesi Ulkelerinde 2019-2020 Yillari Arasindaki GSYH Milyonda Degisim (ppm) Degerleri
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Avro Bolgesi'nde gerceklesen GSYH degisimlerinin ceyrekler itibari ile gosterimi Sekil 2’de yer
almaktadir. Sekil 2’nin incelenmesinden anlasilacagl lzere, COVID-19 pandemisinin Avro Bolgesi Ulke
ekonomilerine olan negatif etkisi 2020’nin ilk ceyreginde kendini gostermis ve 2020’nin ikinci ¢eyreginde bu
etkiler maksimum seviyeye ulasmistir. Ulke ekonomilerinde toparlanma egilimi ve pozitif duruma
ulasma/erisme ilk kez liglinci geyrekte gozlenmistir. Bunun sebeplerinin, pandemi kapsaminda ulkelerin
uygulamis oldugu kisitlama tedbirlerinin gevsetilerek turizm, sanayi ve diger sektorlerin yeniden canlanmasi
ve bununla paralel olarak isglicinlin tekrar aktif hale getirilmesinden kaynakli oldugu séylenebilir.

Sekil 2. Avro Bolgesi’nde Gergeklesen GSYH Degisiminin Ceyrekler itibari ile Gdsterimi

25
20
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10

=@ v Q1-2019 =@= v Q2-2019 v Q3-2019 v Q4-2019

=@== v Q1-2020 =@= v Q2-2020 ==@== v Q3-2020

Sekil 3’te GSYH ylzde degisimleri Ulkeler bazinda ortaya konulmaktadir. Goérildugu gibi, sadece
Estonya, irlanda, Litvanya ve Liikksemburg’da pozitif yonli bir degisim gerceklesmistir. Bu llkelerde diisiik
kurumlar vergisi, istikrarli isglict piyasasi, hilkiimet tesvikleri ve emegin, sermayenin ve ticaretin AB Ulkeleri
arasinda serbest dolasimina izin verildigi bilinmektedir (Morisset ve Pirnia, 2000; Carstensen ve Toubal, 2004;
Krings, 2009; Ginevicius ve Simelyté, 2011). Dolayisiyla pandeminin ekonomik etkilerinin bu iilkelerde diger
Avro bolgesi lilkelerine gére daha olumlu seyretmesinin bu faktérlerden kaynaklandigi disiinilebilir.

Sekil 3. 2019-2020 Yillari Arasinda Avro Bolgesi'nde Gergeklesen Toplam GSYH Degisimi (ppm Degerleri)
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Covid 19 pandemisi nedeniyle Avro Bolgesi'nde gerceklesen GSYH degisimleri incelendiginde baz
Ulkelerde daha siddetli olmak Uzere Uretim seviyelerinde dismeler oldugu gbézlenmektedir. Bu durumu
ortaya ¢ikaran hem talep hem de arz yonli faktorler bulunmaktadir. Pandeminin yayginlasmaya baslamasi ile
birlikte tlketicilerin kendilerini virlsiin bulagsmasindan korumak icin sosyal izolasyona gitmesi, zorunlu
harcamalar digindaki harcamalarini kismasi, lretimdeki dismeler yiziinden isverenlerin isgi ¢ikarmasi
nedeniyle azalan gelir seviyesi ve alinan resmi kisitlama onlemleri, toplam talepte diisme egilimi ortaya
cikarmistir. Toplam talepteki diisme tiim Avro bolgesi Ulkelerinin GSYH’lerini negatif yonde etkilemis ancak
bu etki ozellikle Ulkeler arasi seyahatlerin azalmasi kanaliyla turizmin 6nemli bir katma deger oldugu
Yunanistan, ispanya, italya ve Portekiz’de daha biiyiik élciide olmustur. Sosyal izolasyonlar Avro bélgesi
ilkelerinde Uretim siirecini de olumsuz etkilemistir. Ozellikle tedarik zincirindeki bozulmalar ile isgiici
piyasasinda ortaya ¢ikan aksakliklar toplam arz cephesinde bozulmalara yol agmistir. Hammadde ve ara mal
temininde ortaya cikan ulusal ve uluslararasi seviyedeki darbogazlar dis ticaret sektoriinii de olumsuz
etkilemis ve ihracat sirecinde sikintilar olugsmustur. Asi c¢alismalarinin hiz kazanmasi ve kisitlama
Oonlemlerinden beklenen faydanin saglanmasi ile birlikte pandeminin lglincii doneminde GSYH artiglarinin
ortaya ciktig1 ve toparlanma siirecine girildigi gérilmustir. Avro bolgesinde pandemi stirecinde toplam GSYH
degisimleri agisindan Estonya, irlanda, Litvanya ve Liikksemburg’un diger ilkelere gére pozitif ayristigi da goze
carpmaktadir. Bu Ulkelerde hikimetlerin isglici piyasalari ve mali yapi Gzerindeki politikalarinin bu olumlu
tabloda etkisinin oldugu diistinilmektedir.

3.2. Enflasyon Oranlari

Tablo 2’de Avro Bolgesi Ulkelerine ait enflasyon oranlari gérilmektedir (OECD, 2021b). Tablo 2’deki
veriler haritalandirilarak incelendiginde enflasyon oranlarinda 2020’nin ikinci ve lglincl ¢eyrek dilimlerinde
dalgalanmalar goruldigu dikkat cekmektedir (Sekil 4 ve Sekil 5).

Tablo 2. Avro Bolgesi Ulkelerine Ait Enflasyon Oranlari

Ulke Q1-2019 Q2-2019 Q3-2019 Q4-2019 Q1-2020 Q2-2020 Q3-2020
Avusturya 1,73 1,68 1,39 1,32 1,92 1,09 1,5
Belgika 2,16 1,9 1,16 0,54 1,04 0,55 0,82
Estonya 2,3 2,9 2,2 1,72 1,49 -1,15 -0,94
Finlandiya 1,16 1,22 0,95 0,78 0,81 -0,17 0,32
Fransa 1,22 1,12 1 1,09 1,19 0,3 0,35
Almanya 1,37 1,7 1,47 1,24 1,64 0,76 -0,09
Yunanistan 0,67 0,32 -0,07 0,09 0,36 -1,38 -1,9
irlanda 0,8 1,25 0,69 1,02 1,02 -0,33 -0,84
italya 0,95 0,85 0,36 0,29 0,29 -0,13 -0,48
Letonya 2,9 3,28 2,86 2,21 1,94 -0,42 0
Litvanya 2,15 2,66 2,5 2,04 2,5 0,78 1,02
Liksemburg 2,04 2,01 1,58 1,35 1,49 0,52 0,74
Hollanda 2,54 2,66 2,67 2,67 1,61 1,31 1,16
Portekiz 0,75 0,53 -0,17 0,25 0,41 -0,27 0
Slovakya 2,39 2,52 2,85 2,89 2,76 1,94 1,53
Slovenya 1,33 1,65 1,99 1,55 1,5 -0,92 -0,07
ispanya 1,14 0,92 0,31 0,44 0,6 -0,66 -0,5
Minimum Deger 0,67 0,32 -0,17 0,09 0,29 -1,38 -1,90

Maksimum Deger 2,90 3,28 2,86 2,89 2,76 1,94 1,53
Standart Sapma 0,68 0,84 0,97 0,82 0,70 0,88 0,90
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Sekil 4. Avro Bolgesi Ulkeleri icin 2020 — Q2 Enflasyon Oranlari
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Tablo 3’te ise 2019 ve 2020 yillariigin, bu Ulkelerdeki enflasyon oranlarinin degisiminin gorulebilmesi
amaciyla hazirlanmis, enflasyon oranlarinin fark degerleri yer almaktadir. Bu degerler Sekil 6’da grafik haline
getirildiginde 2020’nin birinci ve ikinci ¢eyrekleri arasindaki oranlarin fark degerlerinden, enflasyonun bu
donemde minimum seviyeye ulastigl gorilebilir. Bu durum biyiik dl¢iide pandemi nedeniyle ortaya ¢ikan
toplam talep azalmalarindan kaynaklanmaktadir. ilgili dénemde toplam GSYH’nin azalmasina yol agan toplam
talep yonli faktorler ayni zamanda enflasyon oranlarinda azalmaya neden olmustur. Tketicilerin sosyal
izolasyona gitmesi ve zorunlu harcamalar disindaki harcamalarini kisarak nakitte kalmalari; Gretimdeki
dismeler nedeniyle isverenlerin isci cikarmasi nedeniyle alim giiclerindeki azalmalar ve alinan resmi kisitlama
onlemleri toplam talepte disme egilimine neden olmus ve fiyatlar genel diizeyi bu durumdan olumsuz
etkilenmistir. Pandemi tedbirleri ve diisen talep nedeniyle isleyisine ara veren ticarethane ve diger isletmeler
piyasada nakit dolasimina kaynaklik etme islevlerini kaybetmislerdir. 2020’nin Uglincli ceyreginde ise COVID
tedbirlerinin gevsetilmesiyle birlikte az 6nce ekonomik canlihgl olumsuz etkiledigi disliniilen nedenlerin bu
kez tersine ¢alismasiile tiim dlkelerin enflasyon oranlarinda tekrar yiikselis ortaya ¢iktigi gériilmektedir (Sekil
5). Goruldigu Gzere pandemi doneminde Avro bodlgesinde toplam GSYH ve kisi basina GSYH’yi olumsuz
etkiledigi diistinllen faktorler enflasyon egilimlerini de ayni mekanizmayla etkilemistir.

Tablo 3. Avro Bolgesi Ulkelerine Ait Enflasyon Orani Farklari

2019 2020
Ulke Q2-Q1 Q3-Q2 Q4-Q3 Q1-Q4 Q2-Q1 Q3-Q2
Avusturya -0,05 -0,29 -0,07 0,6 -0,83 0,41
Belgika -0,26 -0,74 -0,62 0,5 -0,49 0,27
Estonya 0,6 -0,7 -0,48 -0,23 -2,64 0,21
Finlandiya 0,06 -0,27 -0,17 0,03 -0,98 0,49
Fransa -0,1 -0,12 0,09 0,1 -0,89 0,05
Almanya 0,33 -0,23 -0,23 0,4 -0,88 -0,85
Yunanistan -0,35 -0,39 0,16 0,27 -1,74 -0,52
irlanda 0,45 -0,56 0,33 0 -1,35 -0,51
italya -0,1 -0,49 -0,07 0 -0,42 -0,35
Letonya 0,38 -0,42 -0,65 -0,27 -2,36 0,42
Litvanya 0,51 -0,16 -0,46 0,46 -1,72 0,24
Liiksemburg -0,03 -0,43 -0,23 0,14 -0,97 0,22
Hollanda 0,12 0,01 0 -1,06 -0,3 -0,15
Portekiz -0,22 -0,7 0,42 0,16 -0,68 0,27
Slovakya 0,13 0,33 0,04 -0,13 -0,82 -0,41
Slovenya 0,32 0,34 -0,44 -0,05 -2,42 0,85
ispanya -0,22 -0,61 0,13 0,16 -1,26 0,16
Minimum Deger -0,35 -0,74 -0,65 -1,06 -2,64 -0,85
Maksimum Deger 0,60 0,34 0,42 0,60 -0,30 0,85
Standart Sapma 0,28 0,32 0,31 0,37 0,70 0,43

Sekil 8’de Avro Bolgesi'nde pandemi déneminde gerceklesen enflasyon orani fark degerleri
bulunmaktadir. 2020'nin ikinci ¢eyreginde (Q2) Avro bolgesinde yer alan tiim Ulkelerde enflasyon farklarinin
negatif olarak gelistigi (deflasyon) gbze carpmakta, 2020’nin Uglinci ceyreginden (Q3) itibaren yani
kisitlamalarin hafiflemesiyle birlikte birkag tlke disinda genel fiyat seviyesinde yiikselmelerin ortaya ¢iktig
anlasiimaktadir.
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Sekil 6. Avro Bolgesi Ulkelerinde Gergeklesen Enflasyon Oranlari Fark Degerleri
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3.3. Issizlik Oranlari

Tablo 4 4’te Avro Bolgesi (lkelerine ait issizlik oranlar gorilmektedir (OECD, 2021f). Tablo 4'te
gorulduga gibi COVID-19 kaynakh ekonomik krizin sonuglarinin, issizlik ve istihdama etkileri heniz
belirginlesmemistir. Tablo 4’teki veriler haritalandirilarak incelendiginde issizlik oranlarinda dalgalanmalarin
2020’ nin ikinci ve Gglincl ¢eyreginde meydana geldigi gorilebilmektedir (Sekil 7 ve Sekil 8).

Tablo 4. Avro Bolgesi Ulkelerine Ait issizlik Oranlar

Ulke Q1-2019 Q2-2019 Q3-2019 Q4-2019 Q1-2020 Q2-2020 Q3-2020
Avusturya 4,77 4,50 4,47 4,33 4,50 5,43 5,53
Belgika 5,53 5,47 5,23 5,20 5,03 5,03 5,10
Estonya 4,20 4,87 4,20 4,27 4,73 7,00 7,96
Finlandiya 6,60 6,63 6,73 6,77 6,70 7,73 8,46
Fransa 8,67 8,50 8,47 8,23 7,73 7,13 9,06
Almanya 3,23 3,07 3,03 3,20 3,60 4,17 4,46
Yunanistan 18,33 17,30 16,97 16,60 15,87 16,97 16,77
irlanda 5,03 5,20 4,93 4,73 4,93 4,83 6,73
italya 10,40 10,03 9,60 9,53 9,17 8,50 9,80
Letonya 6,63 6,33 6,17 6,13 7,10 8,53 8,50
Litvanya 6,03 6,10 6,57 6,43 6,33 8,37 10,10
Liiksemburg 5,40 5,70 5,63 5,57 5,97 7,53 6,90
Hollanda 3,43 3,33 3,47 3,40 2,93 3,77 4,50
Portekiz 6,50 6,60 6,47 6,63 6,47 6,50 7,96
Slovakya 5,87 5,77 5,77 5,63 5,97 6,73 6,83
Slovenya 4,47 4,37 4,80 4,10 4,27 5,40 4,73
ispanya 14,23 14,20 14,23 13,83 13,97 15,50 16,60
Min. Deger 3,23 3,07 3,03 3,20 2,93 3,77 4,46
Maks. Deger 18,33 17,30 16,97 16,60 15,87 16,97 16,77
Std. Sapma 3,85 3,65 3,59 3,51 3,34 3,47 3,54
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Sekil 7. Avro Bolgesi Ulkeleri issizlik Oranlari-2020 Q2
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Tablo 5, 2019 ve 2020 yillariigin, bu llkelerdeki issizlik oranlarinin degisiminin goriilebilmesi amaciyla
hazirlanmis olup issizlik oranlarinin ¢eyreklik bazlarda fark degerleri yer almaktadir. Bu degerler Sekil 9’da
grafik haline getirildiginde, issizlik oranlarinda gorilen maksimum artisin tim Ulkeler genelinde 2020’nin
ikinci ceyreginde meydana geldigi goriilmektedir (Tablo 5 ve Sekil 9). COVID-19’un etkilerinin is hacmi
Uzerindeki etkilerinin donemsel bazda gecikmeli olarak gorilmesiyle birlikte meydana gelen isten
ctkarmalarin bu duruma sebep oldugu sdylenebilir. issizlik oranlarinda meydana gelen degisimde carpici olan
ise 2020-Q2 déneminde neredeyse tiim iilkelerin issizlik oranlarinda artis meydana gelmesidir. italya, Fransa,
irlanda, Belgika ve Portekiz’de énemli oranda degisiklik olmadigi ancak 2020-Q3 déneminde diger (ilkelere
nazaran daha fazla artis oldugu anlasilmaktadir. Bu doénemler disinda dlkelerin issizlik oranlarinin daha

istikrarli oldugu gortlmektedir.

Tablo 5. Avro Bolgesi Ulkelerine Ait issizlik Orani Farklari

2019 2020
Ulke Q2-Q1 Q3-Q2 Q4-Q3 Q1-Q4 Q2-Q1 Q3-Q2
Avusturya -0,27 -0,03 -0,13 0,17 0,93 0,10
Belgika -0,07 -0,23 -0,03 -0,17 0,00 0,07
Estonya 0,67 -0,67 0,07 0,47 2,27 0,96
Finlandiya 0,03 0,10 0,03 -0,07 1,03 0,73
Fransa -0,17 -0,03 -0,23 -0,50 -0,60 1,93
Almanya -0,17 -0,03 0,17 0,40 0,57 0,29
Yunanistan -1,03 -0,33 -0,37 -0,73 1,10 -0,20
irlanda 0,17 -0,27 -0,20 0,20 -0,10 1,90
italya -0,37 -0,43 -0,07 -0,37 -0,67 1,30
Letonya -0,30 -0,17 -0,03 0,97 1,43 -0,03
Litvanya 0,07 0,47 -0,13 -0,10 2,03 1,73
Liiksemburg 0,30 -0,07 -0,07 0,40 1,57 -0,63
Hollanda -0,10 0,13 -0,07 -0,47 0,83 0,73
Portekiz 0,10 -0,13 0,17 -0,17 0,03 1,46
Slovakya -0,10 0,00 -0,13 0,33 0,77 0,10
Slovenya -0,10 0,43 -0,70 0,17 1,13 -0,67
ispanya -0,03 0,03 -0,40 0,13 1,53 1,10
Minimum Deger -1,03 -0,67 -0,70 -0,73 -0,67 -0,67
Maksimum Deger 0,67 0,47 0,17 0,97 2,27 1,93
Standart Sapma 0,34 0,27 0,21 0,41 0,83 0,82

Sekil 9. Avro Bolgesi Ulkelerinde Gergeklesen issizlik Oranlari Fark Degerleri
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3.4. Endiistriyel Uretim: Yiizde Artis Degeri

Tablo 6’da Avro Bolgesi tlkelerine ait endistriyel Gretim (ylizde artis) degerleri goriilmektedir (OECD,
2021a). Analiz yapilabilmesi amaciyla hazirlanmis endustriyel Gretim (ylzde artis) fark degerleriise Tablo 7'de
verilmistir. Endlstriyel Gretim GSYH’nin 6nemli bir pargasidir. Endistriyel tiretimde COVID-19’un etkilerinin
gorlilmeye baslanmasi ile birlikte ayni GSYH’deki gibi diists egilimi baslamis olup belirgin farklilik 2020’nin
ikinci ve Uclincl ¢ceyreginde gorilmektedir (Sekil 10). 2020-Q2 doneminde Finlandiya, Litvanya, Letonya ve
irlanda disinda kalan tiim Ulkelerde iki haneli negatif degisim gériilmustiir (Sekil 11). Bu dénemde COVID 19
tedbirleri kapsaminda yasanan is kayiplari nedeniyle sanayi ve toplam tiretim durma noktasina gelmistir. Bu
dénem piyasada yasanan durgunluk {riin temininde arz eksikligine sebep olmus buna bagl olarak mal ve
mamul Grlnlerin fiyatlarinda ylkselis yasanmistir. Tedbirlerin gevsetilmesiyle birlikte talebi kargilamak igin
Uretimi yetistirebilmek amaciyla daha yogun calisma sonucu toparlanma 2020-Q3 doneminde (lkeler
genelinde ve bazi lGlkelerde daha gii¢li olmak (izere artiglar gériilmeye baslanmistir (Sekil 10 ve Sekil 12).

Tablo 6. Avro Bélgesi Ulkelerine Ait Endiistriyel Uretim (Yiizde Artis Degeri)

Ulke Q1-2019 Q2-2019 Q3-2019 Q4-2019 Q1-2020 Q2-2020 Q3-2020
Avusturya 16,1 12,9 11,9 10,1 9,3 -8 7
Belgika 10,5 14,2 10,6 11,9 10,3 0,2 7,9
Estonya 15,9 16,2 12,2 12,4 14,7 1,6 9,1
Finlandiya 13,6 15,8 15,9 14,3 13,5 10,8 11,1
Fransa 5,2 4,9 4,1 3,5 3,1 -21,3 -3,5
Almanya 4 1,9 1,1 -0,6 -2,5 -20,8 9,2
Yunanistan 10,5 10,2 10,2 9,3 12,1 1,9 8,5
irlanda -5,8 -5,1 0,4 -5 1,4 7,7 -2,6
italya 6,3 6,2 5,9 3,8 -5,9 -23,2 1,3
Letonya 20,6 19,2 19,9 19,6 17,7 11,7 20,2
Litvanya 21,2 20,5 20,6 21 16,9 11,9 21,2
Lilksemburg 3,6 4,2 1,8 -3,6 -6,2 -21,4 -9
Hollanda 9,2 8,2 8,2 8,2 8 -2,6 3
Portekiz 4 3,1 1,5 1,2 0,1 -23,9 0,1
Slovakya 17,9 16,5 12,8 12,9 6,4 -22,1 8,3
Slovenya 27,8 28,1 27,7 28,5 26,3 5,2 23,3
ispanya 8,1 9 8,4 6,8 0,7 -19,9 2,7
Min. Deger -5,80 -5,10 -0,40 -5,00 -6,20 -23,90 9,20
Maks. Deger 27,80 28,10 27,70 28,50 26,30 11,90 23,30
Std. Sapma 7,99 7,92 7,51 8,65 9,02 13,13 9,33

Tablo 7. Avro Bélgesi Ulkelerine Ait Endiistriyel Uretim (Yiizde Artis Degeri) Farklari

2019 2020

Ulke Q2-Q1 Q3-Q2 Q4-Q3 Q1-Q4 Q2-Q1 Q3-Q2
Avusturya -3,2 -1 -1,8 -0,8 -17,3 15
Belgika 3,7 -3,6 1,3 -1,6 -10,5 8,1
Estonya 0,3 -4 0,2 2,3 -13,1 7,5
Finlandiya 2,2 0,1 -1,6 -0,8 -2,7 0,3
Fransa -0,3 -0,8 -0,6 -6,6 -18,2 17,8
Almanya -2,1 -0,8 -1,7 -1,9 -18,3 11,6
Yunanistan -0,3 0 -0,9 2,8 -10,2 6,6
irlanda 0,7 4,7 -4,6 6,4 9,1 51
italya -0,1 -0,3 2,1 9,7 -17,3 24,5
Letonya -1,4 0,7 -0,3 -1,9 -6 8,5
Litvanya -0,7 0,1 0,4 -4,1 -5 9,3
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Tablo 7. Avro Bolgesi Ulkelerine Ait Endiistriyel Uretim (Yiizde Artis Degeri) Farklari (Devami)

2019 2020

Ulke Q2-Q1 Q3-Q2 Q4-Q3 Q1-Q4 Q2-Q1 Q3-Q2
Liiksemburg 0,6 -2,4 -5,4 -2,6 -15,2 12,4
Hollanda -1 0 0 -0,2 -10,6 5,6
Portekiz -0,9 -1,6 -0,3 -1,1 -24 24
Slovakya -1,4 -3,7 0,1 -6,5 -28,5 30,4
Slovenya 0,3 -0,4 0,8 -2,2 -21,1 18,1
ispanya 0,9 -0,6 -1,6 -6,1 -20,6 22,6
Minimum Deger -3,20 -4,00 -5,40 -9,70 -28,50 0,30
Maksimum Deger 3,70 4,70 1,30 6,40 -2,70 30,40
Standart Sapma 1,55 1,96 1,73 3,77 6,83 8,08

Sekil 10. Avro Bolgesi Ulkelerinde Gergeklesen Endiistriyel Uretim (Yiizde Artis Degeri) Farklari

40

30

20

10

0

-10

I

-30

-40

—=8—2019 Q2-Q1 =@==2019 Q3-Q2 =@=2019 Q4-Q3
2020 Q1-Q4 ==@==2020 Q2-Q1 ==@==2020 Q3-Q2

Sekil 11. Avro Bélgesi Ulkelerine Ait Endiistriyel Uretim (Yiizde Artis Degeri) (2020: Q2-Q1)
z 10°0"()"W 0°0.'0" 10°01‘0"E 20°0l'0"E 30°0.'0"E z
'
S ; 2

\}éinlandiya o
. = |-
3 E g
onya
e = itvanya

z | z
s | 5
s s
2 2
z z
s ] | =
=3 =
2 g

] 1
10°0'0"W 0°0'0"
Endiistriyel iiretim oran

L]
10°0'0"E

B (-28,5) - (-23)

farklari (%) 2020: Q2-Q1 |l (-23) - (-18)

Ll I
20°0'0"E 30°0'0"E

B 18)-¢13) [ 1(-8)-(2,7)

13 -(8)

Business and Economics Research Journal, 12(4):767-786, 2021

781



Covid-19 Pandemisinin Avro Bolgesinde Biiyiime, issizlik, Enflasyon ve Endiistriyel Uretim Uzerine Etkileri

Sekil 12. Avro Bélgesi Ulkelerine Ait Endiistriyel Uretim (Yiizde Artis Degeri) Farklari (2020: Q3-Q2)
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4. Sonug ve Oneriler

2020 yihnin ilk aylarindan itibaren ortaya gikan COVID-19 salgini kiiresel bir ekonomik krizin ortaya
¢tkmasini tetiklemistir. Bu salgin diinya genelinde ve Avro bolgesinde ekonomik durgunluga sebep olarak,
insan refahina ciddi zararlar vermistir. Toplam talep yetersizligi ile baslayan olumsuz ekonomik siire¢ ara mal
tedarikinde Cin kaynakl yetersizlikler nedeniyle arz eksikligi ile birlesmistir. Ekonomik Kalkinma ve isbirligi
Orgiitii (OECD) raporuna gore kiiresel ekonominin 2020’de %6 oraninda kiigiilecegi, issizlik oraninin %5,4’den
%9,2’ye ¢lkacagl, ikinci bir salgin olsun ya da olmasin krizin sonuglarinin ciddi ve uzun sireli olacagi
ongorilmektedir (OECD, 2020). Ancak 2021 yilina gelindiginde OECD’nin 2020 yili i¢in tahmin ettigi issizlik
oraninin (%9,2) aslinda gergeklesen issizlik oraninin (%7,3) tzerinde kaldigi goériilmektedir (OECD, 2021d).
Buna ek olarak S&P Global, Avro bdlgesi ekonomisinin 2020 yilinda %7,2, AB Komisyonu ise %7,8 kiiclilecegini
tahmin etmistir. Ancak OECD verilerine gére Avro bolgesi ekonomisinde gergeklesen daralma orani %1,11’lik
bir sapma ile %6,69 seviyesinde kalmistir.

Ekonomik agidan degerlendirildiginde, pandemi siireci ile birlikte isglici piyasasi uzaktan calisma
modiiliine gecmis ve pek cok sektdrde tiretim durma noktasina gelmistir. ithalat ve ihracat yapan firmalar,
sinir kapilarinin da kapatilmasi ile birlikte biyik zorluklarla yiiz ylize gelmislerdir. Hizmet sektoriinde yasanan
duraklama ise ayrica ciddi bir ekonomik kayba neden olmustur. COVID-19’un genel olarak toplumsal hayatin
ozellikle iktisadi ve sosyal faaliyetlerini olumsuz yénde etkiledigi, temel hizmetler disindaki pek ¢ok kesimin
disls yasadigi bilinmektedir.

Calismada Avro Bolgesiyle ilgili olarak ele alinan veriler analiz edildiginde, GSYH’deki toplam etkilerin
turizm geliri yiiksek olan Yunanistan, italya, ispanya ve Portekiz'de pandemi kaynakl seyahat yasaklari
nedeniyle daha ylksek oldugu dikkat cekmektedir. Ayni sekilde pandemi kaynakli GSYH’nin gerilemesine bagli
olarak disen gelir seviyesinin beraberinde getirdigi ekonomik durgunluklar, alisverislerde yasanan talep
azalmasi dolayisiyla azalan harcamalar enflasyonda disiise sebebiyet vermistir. Clinki enflasyonu tesvik eden
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temel faktorlerin basinda talep artislari ve alisverislerdeki canlilik gelmektedir. Pandemi ddéneminde
enflasyon oranlarinda ortaya cikan gerileme pandeminin yol actigi arz soku etkisinin fiyatlar genel
seviyesindeki azalmayi engelleyici yonde gelismedigini de gostermektedir. GSYH'nin en ¢ok distiigu tlkelerde
nisbi olarak issizligin de arttigi goriilmektedir. Bu ulkelerin basini yine turizm gelirlerinin yiksek oldugu
tilkelerden olan Yunanistan, ispanya ve Portekiz’in ¢ektigi tematik haritalardan da gériilmektedir. Son olarak
imalat sanayi Uretimindeki egilimlerin de dogal olarak yine GSYH’deki azalma egilimleriyle ortlistugu
soylenebilmektedir. Pandeminin burada lizerinde durulan olumsuz etkileri heniiz sona ermemis olup iginde
bulundugumuz donemde de siire¢ devam etmektedir.

COVID-19 pandemisinin bu galismanin kapsami disinda kalan farkli boyutlarda da olumsuz etkileri
bulunmaktadir. Ornegin pandeminin yoksulluk, gelir dagilimi, finansal piyasalar, i¢c ve dis bor¢lanma ve kamu
maliyesi lzerinde ¢ok Onemli etkileri olmakla birlikte bu degiskenler ile ilgili arastirmalar ¢alismamizin
kapsamini agsmakta, baska arastirmalarin kapsamini olusturmaktadir. Diinya Ekonomik Forumu (WEF) 2021
yilinda yayimladigi raporunda gelecek iki yilda kiresel risklerin basinda koronaviriis kaynakli élimler ve
pandeminin ekonomik etkilerine isaret etmektedir, dolayisiyla bu alanda ¢ok sayida disiplinler arasi arastirma
slirecinin yasanacagina kesin goziyle bakilabilir.

Tim bu zorlu kosullara ragmen devletler ekonomik dengenin tekrar saglanabilmesine yonelik, hane
halklarina ve 6zel sektére yonelik mali genisleme programlari uygulayarak, pek ¢ok eylem planini harekete
gecirmistir. Likiditeyi genisletici ve dislik faiz orani politikasi ile finansal istikrar saglanmaya c¢alisiimistir. Bu
durumda krizin etkisini azaltabilmek icin ekonomiyi ve istihdami tesvik edici politikalar gelistirilmelidir. Ayrica
sosyal diyalog araciligi ile sosyal koruma onlemleri giclendirilmeli, saglik hizmetlerinde sirekli artan bir
yenilenme gergeklestirilmelidir.
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