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Universite Ogrencilerinin Siirdiiriilebilirlik Tutum ve
Davranmislari: Bursa Uludag Universitesi Ornegi

Elif Yiicel

Oz: Siirdiiriilebilirlik, giiniimiiziin en 6nemli kiiresel hedeflerinden biri olmasina karsin hala bircok
toplumda bireyler siirdiirilebilirligi giinliik yasamlarina entegre edememislerdir. Bu ¢alisma da
sdrddirtlebilirlik egitiminin temelini olusturarak sirdiirilebilirlik bilincinin topluma yayginlastiriimasini
saglamasi beklenen (iniversitelerde, 6grencilerin sirdiiriilebilirlik tutum ve davranislarinin diizeyini
degerlendirerek bu tutumlarin sirdiiriilebilirlikle ilgili davranislar iizerindeki etkisini 6lgcmeyi
amaglamaktadir. Arastirma, Bursa Uludag Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi (iiBF)
dgrencileri iizerinde uygulanmis olup, veriler anket yéntemiyle elde edilmistir. Yapilan ankete iiBF’nin
farkli béliimlerinden 921 6grenci katilmis ve verilerin analizinde frekans analizi, regresyon analizi, t-testi
ve ANOVA analizleri kullaniimistir. Regresyon analizinin sonucuna gdre, dgrencilerin siirdiiriilebilirlik
tutumlarinin stirdiriilebilirlik davranislari iizerinde anlamii ve pozitif bir etkisinin oldugu tespit edilmistir.
Bu da siirdiiriilebilirlik farkindaligi yiiksek olan 6grencilerin bu tutumlari yansitan davranislarda bulunma
olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica ¢calismada, dgrencilerin siirdiiriilebilir
kalkinma amaglari hakkinda bilgi diizeyleri ve bu amaglara olan ilgi diizeyleri ile stirdiiriilebilirlik tutum
ve davranislari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu tespit edilmis ve bu amaglari hakkinda
daha fazla bilgiye sahip olan ve amaglara daha fazla ilgi gésteren 6grencilerin, daha fazla
sdrdiirilebilirlik tutum ve davranislarina sahip oldugu gérilmiistiir. Calismada, 6grencilerin cinsiyetleri,
6grenim stireleri ve 6grenim gérdiikleri béliimler ile siirdiiriilebilirlik tutum ve davranislari arasinda da
istatistiksel olarak anlamli farklar bulunmustur.

Sustainability Attitudes and Behaviours of University
Students: The Case of Bursa Uludag University

Abstract: Although sustainability is one of the most important global goals of our time, it has not yet
been fully integrated into the daily lives of individuals in many societies. This study aims to examine the
level of students’ attitudes and behaviours towards sustainability at universities, which are expected to
spread sustainability awareness by forming the foundation of sustainability education, and to measure
the impact of these attitudes on behaviours related to sustainability. The research was conducted with
students from the Faculty of Economics and Administrative Sciences (FEAS) at Bursa Uludag University,
and the data were collected through a survey. A total of 921 students from different departments of
the FEAS participated in the survey, and frequency analysis, regression analysis, t-test, and ANOVA
analyses were used in the data analysis. According to regression analysis results, a moderate positive
relationship was found between students' sustainability attitudes and sustainability behaviours. This
indicates that students with a higher awareness of sustainability are more likely to engage in behaviours
that reflect these attitudes. Furthermore, the study found a statistically significant difference between
students' knowledge levels about the sustainable development goals and their interest in these goals,
and their sustainability attitudes and behaviours. Students who had more knowledge about the goals
and showed greater interest in them were found to have more positive sustainability attitudes and
behaviours. The study also revealed statistically significant differences in students' sustainability
attitudes and behaviours based on their gender, length of study, and the departments they were
studying in.
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1. Giris

Asint kaynak tuketimiyle birlikte ¢evre sorunlarinin kiresel bir boyuta ulasmasi, sirdirilebilirlik
kavraminin hem gelismis hem de gelismekte olan bircok Ulkenin glindeminde énemli bir yer edinmesine
neden olmustur. Latince kokenli “sustinere” kelimesinden tlireyen “stirdirilebilirlik” (sustainability) terimi;
siirdiirmek, saglamak, devam ettirmek, desteklemek, var olmak gibi anlamlara gelmektedir. ilk olarak 1713
yilinda Carlowitz tarafindan ormancilik yénetiminde kullanilan surdurilebilirlik kavrami 19. ylzyilin ilk ceyregi
itibariyle literatlirde daha yaygin olarak yer almaya baslamistir (Pisani, 2006). En basit haliyle strdurilebilirlik,
dogal ve sosyal sistemler arasindaki etkilesimleri dikkate alarak mevcut ihtiyaglari gelecek nesillerin de
ihtiyaglarini géz 6ninde bulundurarak karsilayabilmek seklinde ifade edilebilmektedir (Lang vd., 2012; Wu,
2013). Surdarilebilirlik kavraminin gelisimi agisindan bir doniim noktasi olarak kabul edilebilecek olan
Brundtland Raporu’nda (1987) surdirilebilir kalkinma, “istenilen dogal sermaye stokunda bir azalma
olmadan gelecek nesillerin de buglinkl nesiller gibi ayni refah diizeyine sahip olmasi” seklinde tanimlanmis
ve ekonomik kalkinma, sosyal kalkinma ve cevre koruma olmak lzere li¢ boyutta incelenmistir. Cevresel
surdurdlebilirlik, isletmelerin gevresel etkilerini azaltarak, dogal kaynak tiiketimini, ¢evre Kkirliligini ve
emisyonlari etkin sekilde yonetmesidir (Massa, 2012). Sosyal surdirilebilirlik ile toplumlarin yasam kalitesi
artirilirken gelecek nesillerin yasam kalitesi diisirilmeden saglik, hukuk, egitim ve ulasim gibi hizmetlerin esit
saglanmasi hedeflenmektedir (Mckenzie, 2004). Ekonomik siirdirilebilirlik ise, gelecek nesillere yiksek
yasam kalitesi birakmak icin Gretim faktorlerinin etkin ve adil saglanmasi, boylece dengeli bir ekonomik
sistem olusturulmasidir (Stead ve Stead, 2008). Bu li¢ boyut ¢ergevesinde tim Diinya insanlarinin temel
sorunlarinin ¢éziimiine yonelik politikalarin belirlenmesi amaciyla 2015 yilinda Birlesmis Milletler (BM)
tarafindan “siirdirilebilir kalkinma amaclari (SKA)” belirlenmistir. Toplamda 17 amag ve 169 alt amagtan
olusan SKA, sadece az gelismis Glkeleri degil tim Ulkeleri kapsamaktadir (UN, 2024).

Bu amaglar her ne kadar 193 i(lke tarafindan kabul gérmis olsa da asil 6nemli olan
uygulanabilmeleridir. Tiim amaclarin gercege donistirilebilmesi ise 6nce egitim ile baslar. SKA ile ilgili
edinilen ve zaman iginde tutum ve davraniglara yansiyan her bilgi SKA’ya yonelik politikalarin gelistirilmesi ve
ivilestirilmesi acisindan son derece 6nemlidir. Bu asamada 6zellikle iniversitelere biyik roller diismektedir.
Clnk Gniversiteler sadece sunduklari egitim igerikleri ile degil ayni zamanda sirekli etkilesimde bulunduklar
sanayi kuruluslari, belediyeler ve isletmeler gibi paydaslari sayesinde toplumu yonlendirebilen lokomotif gli¢
konumundadir (Aarts vd., 2020; Chankseliani ve McCowan, 2021; Chen vd., 2022; Milton ve Barakat, 2016;
Owens, 2017). Ancak sirdurilebilirlige gecis, toplumlarda sosyal davranis kaliplarinda, inang ve degerlerde
ve yonetim rejimlerinde derin ve kokli degisiklikler gerektirmektedir (Westley vd., 2011). Dolayisiyla, bir
toplumda bu gegis stirecini tesvik etmek igin edinilen bilgilerin toplumun deger yargilari ve inanglarina uyumlu
olacak sekilde tutum ve davraniglara entegre edilmesi gerekmektedir. Bilgi; algi, hafiza, 6§renme vb. zihinsel
eylemlerle iliskili bilissel unsurlardir. Tutumlar; inanglar, degerler, kisisel deneyimler, sosyal 6grenmeler vb.
nedeniyle ortaya cikan duygusal tepkilerdir. Uygulamalar ise bireylerin degerleri, inanclari, kiltirleri ve diger
sosyal siiregleri ile tutarh bir bicimde, bilissel (bilgi) ve duygusal (tutumlar) siirecler sonucunda ortaya ¢ikan
eylemlerdir (Salas-Zapata vd., 2018: 47).

Bu calismanin temel amaci da Universite 6grencilerinin slirdirilebilirlik tutum ve davranis diizeylerini
dlgmek ve siirdirilebilirlik tutumunun sirdiriilebilirlik davranisi Gizerindeki etkisini incelemektir. Universite
ogrencilerinin stirdarilebilirlik tutum ve davranis dizeylerinin 6lgtlmesi stirdirilebilirligin yayginlastiriimasi
acisindan énemlidir. Toplumun elestirel diisinme becerilerini gelistirmeyi ve toplumsal sorunlari ¢c6zmeyi
amaclayan Universiteler toplumsal konumlarini kullanarak sirdirilebilirlik konusunda 6rnek teskil
etmektedirler (Kirby ve Zwickle, 2021). Cinkl Universiteler bir toplumdaki sirdirilebilirlik bilincinin
saglanmasinda kilit bir rol tGstlenmektedir. Bu bulgularin tGniversitelerin strdirilebilirlik egitimi konusunda
izlemesi gereken politikalara yon vermesi beklenmektedir. Calismanin ikinci bolimiinde siirdirilebilirlik
tutum ve davranislari agiklandiktan sonra liglincli bolimde konuyla ilgili literatlr incelenmektedir. Calismanin
dordiincii béliimiinde arastirmanin kapsami, yontemi ve hipotezleri belirtilirken besinci bolimde arastirma
sonucunda elde edilen bulgulara yer verilmektedir. Calismanin son bélimiinde ise, ¢alismanin bulgulari
degerlendirilmekte, arastirmanin sinirliliklari belirtiimekte ve gelecek arastirmalar igin Onerilerde
bulunulmaktadir.
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2. Siirdirilebilirlik Tutum ve Davraniglari

Surdurulebilirlik tutum ve davranislari esas olarak stirdirtlebilirlik okuryazarhginin birer parcasidir. En
basit tanimiyla sirdirilebilirlik okuryazarligi, bireylerin strdirilebilir kalkinmanin cevresel, sosyal ve
ekonomik boyutlari arasindaki bagi anlamalarini saglama stirecidir (Albinsson vd. 2020: 161). Sirdurdlebilir
kalkinmanin temel ilkelerini anlayip bu bilgiyi cevre dostu kararlar almakta uygulayan bireyler stirdirilebilirlik
okuryazari olarak kabul edilmektedir (Chinedu vd., 2023: 4). Bu bireyler, strdirtlebilir kalkinmayi
yayginlastirmak igin gerekli bilgi, tutum ve davranislari gelistirerek ¢evresindekileri de siirdirilebilir kararlar
almaya tesvik etmelidirler (Ouellet Dallaire vd., 2018: 840). Ciinki siirdiirilebilirlik okuryazarligi, bilgi, tutum
ve davranisin bir bilesimidir. Bilgi, bireylerin siirdurilebilirlik bilincini artirmaktadir; ancak, giinlik kararlari
duygularla birlikte tutumlar da etkilemektedir (Olsson vd., 2016). Genellikle soyut degerlerden tiiretilen
tutumlar, belirli bir nesne, nitelik veya davranisin iyi ya da koétl, olumlu ya da olumsuz olarak
degerlendiriimesini ifade etmektedir. Davranislar ise soyut kalan deger ve tutumlarin somut karar ve
eylemlere dontstirilmus seklidir (Leiserowitz vd., 2006: 414).

Surdirilebilir tutum ve davranislar; egitim, Glke politikalari, kiltir ve toplumsal degerler gibi cevresel
faktorlerle baglantil olmakla birlikte kisisel degerlerle de ilgilidir. Clinki strdarilebilirlik en basta fedakarlik
gerektirmektedir ve her bireyin sirdirilebilirligi yasam tarzi olarak benimsemesi ayni sekilde olmayacaktir
(Freeman vd., 2020; Markowitz vd., 2012). Ornegin cevreye deger vermeyen bir kisi, onu korumak icin de
fedakarlik yapmaya motive olmamaktadir (Nilsson vd., 2004: 268). Jensen (2002) cevresel bilgi ile davranis
arasindaki iliskiyi 6l¢tiglu calismasinda yiksek bilgi seviyelerinin cevre dostu eylemlerle eslesmedigini
belirlemistir. Bilgi ile davranis her zaman dogru orantili olmayabilir. Ajzen ve Fishbein’in (1977) Rasyonel
Eylem Teorisi’'ne gore davranislar, tutumlardan tiretilmektedir. Tutum ise U¢ temel unsura dayanmaktadir:
bilgi (konu hakkindaki bilgi), duygular (konu hakkindaki hisler) ve niyet (konu hakkindaki davranislari
benimseme istegi). Buna gore, davranis tutumun bir sonucudur ve bireyin tamamen bilingli ve rasyonel
secimlerinin bir Grlinldir. Bununla birlikte tutumlar degisebilmektedir. Tutumlar, bireylerin ¢evreye daha
hizli uyum saglamalarina yardimci olmakla birlikte 6zellikle genc yaslarda degisime oldukga yatkindir. Bu
nedenle, tutumlar egitim yoluyla gelistirilebilmektedir ve tutumlarin degistirilmesi veya destekleyici
tutumlarin olusturulmasi, strdirilebilir kalkinma egitiminin 6nemli bir igerigidir.

Toplumsal strdirilebilirlik bilincinin saglanabilmesi stiphesiz egitimle baslamaktadir. Saghkli bir
toplum, gelisen bir ekonomi ve yeterli dogal kaynaklar igin, insanlarin siirdiirilebilirlik hakkinda yeterli bir
egitime sahip olmalari gerekmektedir (Oghenekohwo et al., 2017). Bunun bilincinde olan pek ¢ok tlkenin
yuksekdgrenim kurumlarinda da sirdurdlebilirlikle ilgili dersler fakiltelerin ders planlarinda yerini almaya
baslamigtir (Wiek et al., 2011). Ancak Universitelerin stirdUrilebilirlik egitimindeki roli sadece bilgi verme
diizeyinde kalmamali, siirdirilebilir kampus uygulamalari ile 6grencilerin strdurdlebilirlik tutum ve
davraniglari da gelistirilmelidir. Bilimsel bir yaklagimla yalnizca izole siirdlrilebilirlik sorunlarinin 6gretildigi
bir egitim SKA’nin benimsenmesini saglayamaz. Strdirilebilir kalkinma egitimi bireysel bir dénislimi de
kapsayarak, surdirilebilir bir gelecek icin bireylerin davranis, tutum ve yasam tarzlarini da degistirebilmeyi
amaclamalidir (BraBler ve Sprenger, 2021). Bu dogrultuda BM de egitime ayri bir 6nem vermektedir.
Kavramlari ve konulari egitime dahil etmenin yani sira sirdirilebilir kalkinmaya yonelik tutum ve
davraniglarin glglendirilmesi amaciyla, BM Egitim, Bilim ve Kiltir Kurumu (UNESCO) tarafindan 2005-2014
yillari arasindaki “BM Sirdirilebilir Kalkinma icin Egitim On Yili” ve 2015-2019 vyillari arasindaki
“Stirdirilebilir Kalkinma igin Kiiresel Eylem Programi” yiritilmustir (UNESCO, 2005). Ozellikle SKA’larin
davranis boyutuna yansimasi kritiktir, ¢ctinki yalnizca davranis degisiklikleri SKA’ya ulasmayi saglayabilir ve
sirdurulebilir kalkinma egitiminin nihai amaci, 6grencileri strdirilebilir kararlar almasini glclendirmek
olmahdir (Chen vd., 2022).

3. Literatiir Arastirmasi

Surdurilebilirlik  bilgisinin  gli¢clendiriimesi, daha sirdirilebilir  segimlerin - ve  eylemlerin
benimsenmesine katkida bulunmaktadir. Yapilan bazi arastirmalar da siirdiirilebilirlik bilgisi ile tutumlar
arasinda pozitif iliskiler oldugunu gostermektedir. Liang vd. (2018), glicli ¢evresel tutumlar igin yiksek
dizeyde cevresel bilgiye ihtiya¢ duyuldugunu belirtmislerdir. Cavalcanti-Bandos vd. (2021) ¢alismalarinda
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yuksekogretimde strdurulebilirlik egitim programlarinin 6grencilerin strdirilebilirlik konusundaki bilgi ve
becerilerini 6nemli o6lclide artirdigini ve o6grencilerin Universitede gergeklestirilen stirdirilebilirlik
faaliyetlerine katilmalarini tesvik ettigini gostermistir. Ayrica, calismada bu programlarin 6grencilerin
akademik basarilarini ve sosyal sorumluluk bilinglerini olumlu yonde etkiledigi vurgulanmistir. Chinedu vd.
(2023) de egitim fakiltesi 6grencilerinin strdarilebilirlik konusundaki farkindaliklarinin ve davranislarinin
zaman iginde nasil degistigini arastirdiklari calismalarinda, strdirilebilirlik egitiminin 6grencilerin gevresel
farkindahgini ve stirdirilebilirlik davraniglarini olumlu yonde etkiledigini ortaya koymuslardir.

Ancak, bilgi ve tutumlarin her zaman dogrudan davranisa donidsmesi mimkin degildir. Literatlirde yer
alan arastirmalarin bir b6limu de bu yonde sonugclar vermistir. Stirdurdlebilirlik bilgi, tutum ve davranislarini
Olcmege yonelik yapilan bu c¢alismalarin g¢ogunlugunun Universite 6grencileri Uzerinde uygulandig
gorilmektedir. Akhgari (2017) calismasinda Miami Universitesi'nde egitim goren 6grencilerin
surdurdlebilirlik okuryazarhigi ile stirdirilebilirlik kiltirind degerlendirmek icin gegerli ve glivenilir bir 6lgek
olusturmusgtur. Bu 6lgek lniversitenin 6grencilerin sirdurdlebilirlik konusunda ne dlglde farkindaliga sahip
olduklarini ve bu farkindaligin tutum ve davranislarina ne kadar yansidigini ortaya koyarken egitim
programlarinin iyilestiriimesinde ve strdurulebilirlik uygulamalarinin gelistiriimesinde kullanilabilmektedir.
Calismada katilimcilarin ¢ogunlugunun sirddrdlebilirligi 6nemli buldugu ve sirdirilebilir davraniglar
sergilemeye calistigl ancak Universitenin slrddrilebilirlik girisimlerini tam olarak takip edemedikleri
sonucuna ulasiimistir. Melo vd. (2018) idari bilimler 6grencilerinin strdirilebilirlik konusundaki tutum ve
davraniglarini arastirdiklari calismalarinda, 6grencilerin cevresel tutumlarini ve bu tutumlarin davranislarina
nasil yansidigini incelemislerdir. Calisma, idari bilimler 6grencilerinin ¢evresel sorunlarin ciddiyetini fark
ettiklerini ve cevresel olarak dogru davranislarda bulunmanin 6nemini kavradiklarini ortaya koymustur.
Ogrencilerin cevresel tutumlarinin olumlu olmasina ragmen, siirdiiriilebilirlik ile ilgili davranislarinin yeterince
glcli olmadigl bulunmustur. Bu durum, sirdirilebilirlik konusunda egitimlerin sadece teorik bilgi vermekle
kalmayip, pratik uygulamalara da agirlik vermesi gerektigini gostermektedir. Arastirma, strdirulebilirlik
konusunun Universite mufredatinda daha kapsamli bir sekilde ele alinmasini ve 6grencilere cevresel
sorumluluklarini yerine getirmeleri icin pratik ¢cézlimler sunulmasini 6nermektedir. Marcos Merino vd. (2020)
ispanyol 6gretmen adaylarinin sirdirilebilirlik biling (bilgi, tutum ve davranis) diizeylerini inceledikleri
arastirmada 6gretmen adaylarinin, strdurdlebilirlik tutum puanlarinin bilgi ve davranis puanlarindan daha
yuksek oldugu sonucuna ulagsmislardir. Calismanin bulgularina gore erkek 6gretmen adaylarin, ekonomik
boyutta daha yiksek strdurilebilirlik bilincine sahip oldugu kadin adaylarin ise sosyal boyutta daha yiksek
surdirdlebilirlik bilinci sahip oldugu soylenebilmektedir. Ayrica siirdirilebilirlik bilgisi ve tutumlari arasinda
pozitif iliskiler bulunmustur. Strdirdlebilirlik davranislari ise sadece sosyal boyutta hem bilgi hem de tutum
ile pozitif iliski gdstermistir. Ogretmen adaylari, siirdiiriilebilirlik bilgisi ve tutumlarinda yiiksek puanlar almis
olsalar da surdirulebilirlik davranislarinda disiik puanlar almislardir. Bu durum, surdirilebilirlik egitiminin
sadece bilgi ve tutumlari degil, ayni zamanda davranislari da degistirmesi gerektigini vurgulamaktadir. Saleh
vd. (2022), Malezyali ve Endonezyali lisans o6grencilerinden topladiklari veriler ile yaptiklari calisma
sonucunda o6grencilerin surdurdlebilirlik bilgisi ve strdurdlebilir tutumlarinin, sirdarilebilirlik niyetleri
Gzerinde anlamh bir etkisi oldugunu bulmuslardir. Strdurulebilirlik niyetinin, strdarilebilirlik davranislar
Gzerinde ise daha glicli bir etkisi oldugu tespit edilmistir. Ayrica calismada, Malezyali 6grencilerin
Endonezyali 6grencilere gore siirdirilebilirlik bilgilerinin ve tutumlarinin sirdirilebilirlik niyetleri Gzerindeki
etkisinin daha yliksek oldugu ve benzer sekilde stirdirilebilirlik niyetlerinin siirdirilebilir davranislarina olan
etkisinin de daha gli¢li oldugu sonucuna ulasiimistir. Weder vd. (2022) de COVID-19 pandemisi sirasinda
ylksekogretim baglaminda surdirilebilirlik anlayislarinin, tutumlarinin ve davranislarinin nasil degistigini
analiz etmislerdir. Bu baglamda, Avustralya ve Avusturya'daki iki tiniversite 6rneklemi incelenmistir. Pandemi
sirasinda, her iki Ulkedeki katilimcilar sirdirdlebilir davranislarini artirdiklarini ifade etmislerdir. Ancak,
Avustralya ornekleminde bu davranislarin daha ¢ok kurallara dayali oldugu ve pandemiden sonra
surdirdlebilir davranislarin devam etme olasiliginin distik oldugu gorilmistiir. Avusturya 6rnekleminde ise
surdirdlebilirlik daha normallesmis ve kalici hale gelmistir. Avusturya'daki Giniversite 6grencileri ve personeli,
stirdiriilebilirlik konusundaki farkindaliklarini artirmis ve bu davranislari daha igsellestirmistir. Ozellikle, aile
ve arkadaslarla yapilan sohbetlerin sirdirilebilir davranislarin gelisiminde 6nemli bir rol oynadigi
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bulunmustur. Katihmcilar, pandemi sirasinda edindikleri siirdiirilebilirlik deneyimlerinden motive olduklarini
belirtmislerdir.

Literatlirde yer alan bazi ¢alismalarda da Universite 6grencileri ile diger kesimlerin strdurulebilirlik
konusunda tutum ve davranislari karsilastirilarak ele alinmistir. Kirby ve Zwickle (2021) Gniversite 6grencileri
ve 6grenci olmayan diger bireyler arasinda sirdirtlebilirlik konusundaki farkindalik ve davranis farkhliklarini
inceleyerek, Universite 0Ogrencileri Uzerinde yapilan arastirmalarin bulgularinin  genellenebilirligini
degerlendirmislerdir. Arastirmanin sonuglari, Universite 6grencilerinin slrdurilebilirlik konusundaki bilgi
diizeylerinin ve tutumlarinin daha ileri seviyede oldugunu daha yliksek diizeyde sirdirilebilirlik davranislar
sergilediklerini gdstermektedir. Urbaniak vd. (2024) Central Michigan Universitesi’'ndeki &grencilerin
surdurulebilirlik okuryazarhigini degerlendikleri calismalarinda “fen, teknoloji, mihendislik ve matematik”
alanlarinda egitim géren 6grencilerin, “sanat ve isletme” alanlarinda egitim gorenlere kiyasla daha fazla
surdurdlebilirlik bilgisine, tutumuna ve davraniglarina sahip oldugu sonucuna ulasmislardir. Yapilan arastirma
sonucunda personel ve ogretim Uyelerinin, 6grencilerden daha yiksek surdirilebilirlik bilgi ve davranis
seviyesine sahip olduklari ve hatta 6grencilerin cogunun, Universite tarafindan baslatilan strdirulebilirlik
programlarindan habersiz oldugu goérilmuistir. Calismada 6zellikle diistk strdirilebilirlik bilgisi ve davranisi
gosteren akademik birimlere yonelik hedeflenmis egitim programlarinin uygulanmasi énerilmistir.

Surdurilebilirlik tutum ve davranislarini 6lgmeye yonelik yapilan ¢alismalarin bazilari da Universite
ogrencileri disindaki gruplara uygulanmistir. Kurt ve Cavus Glingdren (2020) calismalarinda ortaokul 7. ve 8.
sinif 6grencilerinin siirdirilebilirlige yonelik tutum, davranis ve farkindaliklari ile karbon ayak izi hakkindaki
bilgi diizeylerini incelemislerdir. Arastirma sonuglarina gore, ortaokul 6grencilerinin strdirilebilirlige yonelik
tutum, davranis ve farkindaliklarinin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Strdirilebilirligin alt boyutlari ile
cinsiyet degiskeni arasinda anlamh bir fark belirlenmemistir. Sinif degiskeni acisindan ise farkindalik
boyutunda anlamlilik tespit edilmis ve sinif dlzeyi arttikca 6grencilerin farkindaliginin da arttigi belirlenmistir.
Surdurilebilirlige yonelik tutum, davranis ve farkindalik puani toplamiyla karbon ayak izi toplam puani
arasinda orta dizeyde, pozitif ydonde anlamh bir iliski bulunmustur. Calismada 6grencilerin ekolojik ayak izi
ve karbon ayak izi bilgi, tutum, davranis ve farkindalk diizeylerinde istenilen artisin saglanmasi igin
surdirilebilirlige yonelik egitimlere verilen dnemin arttirilmasi 6nerilmektedir. Chen vd. (2022) tarafindan
yapilan galismada, Cin'deki ilkokul ve ortaokul 6grencilerinin strdirilebilir kalkinma konusundaki bilgi, tutum
ve davraniglari degerlendirilmistir. Arastirmanin sonucunda 6grencilerin siurdiirtlebilir kalkinma konusunda
yuksek diizeyde bilgi, tutum ve davranisa sahip olduklari belirlenmis ve bilgi ve tutumlarin davranislarla
anlaml ve pozitif korelasyonlar gosterdigi bulunmustur. Chung vd. (2024) hemsirelerin ¢evresel
surdirilebilirlik tutumlarini etkileyen faktorleri inceledikleri calismada basta motivasyon olmak uzere iklim
degisikligi endisesi ve isteki davraniglarin, hemsirelerin ¢evresel sirdirilebilirlik tutumlarini etkiledigini
bulmuslardir. Ayrica kadin hemsirelerin gevresel stirdiirilebilirlik tutum puanlarinin erkeklerden daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Pozitif gelecek beklentileri, cevresel surdirilebilirlik tutumlari ile pozitif yonde
iliskilendirilmistir. ilgili calisma, hemsirelerin cevresel siirdirilebilirlik tutumlarini etkileyen &nemli faktorleri
belirleyerek, bu faktorlerin hemsirelerin mesleki uygulamalarinda nasil gelistirilebilecegi konusunda énemli
bilgiler sunmaktadir. Verachtert (2023) geng neslin siirdirilebilirlik tutumlarinin ve davranislarinin, daha yasli
nesillerle ne 6lciide benzer oldugunu arastirmis ve buglinin ebeveynlerinin, ¢ocuklarinin daha genis
sirdirulebilirlik tutumlarini ve davranislarini sekillendirmede oynadiklari rollii incelemistir. Calisma
sonuglarina gore, genclerin sirdirlebilirlik tutumlarinin, daha yasli nesillerinkinden daha yiiksek olmakla
birlikte davranislara ¢ok yansimadigi ve daha yasli nesillerin daha stirdirilebilir davrandigi bulunmustur. Aile
icinde ise strdirilebilirlik tutumlari ve davranislari arasinda kiiclik ama pozitif korelasyonlar tespit edilmistir.

Literatlirde tutum ve davranislara etki eden faktér ve unsurlari inceleyen ¢alismalar da mevcuttur.
Sahin vd. (2012), Gniversite 6grencilerinin slrdirilebilirlikle ilgili tutum, deger ve davranislari ile medya takip
etme egilimleri, cinsiyet ve agik hava etkinliklerine katiim arasindaki iliskiyi inceledikleri ¢alismalarinda
kadinlarin sirdirdlebilir yasam tarzlarina yonelik daha olumlu tutum ve davranislar sergilediklerini ve daha
eko-merkezli degerlere sahip olduklarini belirlemislerdir. Calismada tutum ve degerlerin, U(niversite
ogrencilerinin siirdiirilebilirlikle ilgili davranislarinin anlaml belirleyicileri oldugu goérilmustir. Ayrica, medya
takip etme egiliminin daha olumlu tutumlar ve daha yiksek seviyede eko-merkezli degerler ile iliskili oldugu
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bulunmustur. Bu nedenle c¢alismada (niversite kampdslerinin, 6grencilerin acik hava etkinliklerine
katilimlarini tesvik edecek sekilde gerekli altyapiya sahip olmasi gerektigi ve cinsiyet esitsizligini dnlemek igin
cinsiyet perspektifinin mevcut kurumsal yapilar ve programlara entegre edilmesi gerektigi vurgulanmistir.
Heeren vd. (2016) surdurilebilirlik bilgisi ile cevre dostu davranislar arasindaki iliskiyi incelemisler ve bilginin,
davranigla anlamli fakat dislik bir korelasyona sahip oldugunu ve tek basina bilgi ve tutumlarin davranisin
anlamli  birer oncili  olmadigini tespit etmislerdir. Calismada ayrica (niversite surdirilebilirlik
programlarinin, sadece bilgi artirmaya odaklanmak yerine sosyal normlar, tutumlar ve davranis kontroliini
de dikkate almasi gerektigi onerilmistir. BraRler ve Sprenger (2021) slrdirilebilirlik bilgisi, tutum ve
davraniglarinin gelistiriimesini destekleyen disiplinlerarasi bir kursun etkinligini arastirmislardir. Arastirma
sonuglarina gore aldiklari egitim sonrasinda 6grencilerin sirdurilebilirlik bilgisi ve davraniglarinin artis
gosterirken zaten yilksek diizeyde olan sirdirilebilirlik tutumlarinin degismedigi belirlenmistir. Calismada,
surdurdlebilirlik konusunda disiplinlerarasi egitimin 6nemi vurgulanarak fakilteler arasi is birliginin
gelistirilmesi, egitimcilerin rol degisikliklerinin yapilabilmesi ve 6grenci ekipleri arasindaki uyumun saglanmasi
gibi konularda yasanabilecek muhtemel sorunlarin Ustesinden gelindigi takdirde disiplinlerarasi egitimin
basariya ulasacagi belirtilmistir. Hopwood vd. (2022) calismalarinda kisilik 6zelliklerinin siirdirilebilirlik
tutumlari ve davranislar Gzerindeki etkilerini incelemislerdir. Arastirma, 2009-2017 yillari arasinda Yeni
Zelanda'da 61.479 katihmci ile yapilan bir anket calismasina dayanmaktadir. Arastirma sonucunda,
surddrdlebilirlik tutumlari ve davraniglari ile kisilik ozellikleri arasinda (6zellikle uyumluluk, agiklik ve
duristluk/algakgonllilik) anlamh ve pozitif iliskiler bulunmustur. Ayrica ankete katilanlarin strdurtlebilirlik
tutumlari ve davranislarinin yas gruplarina gore degisiklik gosterdigi tespit edilmis ve orta yas gruplarinin
cevreyi daha fazla degerli bulma egiliminde oldugu genclerin ise iklim degisikligine karsi daha fazla endise
duydugu bulunmustur.

Surdurulebilir okuryazarlik icin bilgi, tutum ve davranisin bir bitiin olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla
bilgi, tutum ve davranislar arasindaki etkilesimin de o6l¢lilmesi 6nemlidir. Aziz vd. (2012), Malezya'daki
miihendislik 6grencileri lzerinde yapmis olduklari arastirmada 6grencilerin strdurulebilirlik bilgisinin
surdirdlebilirlik tutumlar Gzerinde bir etkisi oldugunu tespit etmislerdir. Dominguez Valerio vd. (2019)
Dominik Cumbhuriyeti'ndeki 6grencilerle bu {i¢ degiskenin etkilesimini arastirmislar ve sirdirilebilirlik
bilgisinin davranislar Gzerinde bir etkisi olmadigini, ancak tutumlarin bilgi ve davranis arasinda bir arabulucu
islevi gordiglini bulmuglardir. Stirdurulebilirlik okuryazarhigini 6lgmek igin bir 6lgek gelistirmeyi amagladigi
¢alismasinda Ozdemir (2021), strdirilebilirlik tutumu ve siirdirilebilirlik davranigi arasinda pozitif ve anlamli
bir korelasyon bulmustur. Ancak, sirdirilebilirlik bilgisi ile tutum ve davranislar arasinda anlamli bir
korelasyon tespit etmemistir. Farkli bir c¢alismasinda ise Ozdemir (2024), sirddrilebilirlik tutumu,
surdirilebilirlik davranisi ve surdirilebilirlik bilgisi boyutlari arasindaki etkilesimi incelemistir. Calismada
surdirilebilirlik tutumu ve bilgisi arasinda pozitif ve anlamh bir iliski bulunmustur. Bu, strdirulebilirlik
bilgisinin tutumlari etkiledigini géstermektedir. Strdurdlebilirlik tutumu ve davranisi arasinda da pozitif ve
anlamli bir iliski bulunmustur. Ozellikle bazi alt boyutlar (endise, ilgi, sosyal sorumluluk vb.) arasinda giiglii
iliskiler gbzlemlenmistir. Strdurulebilirlik bilgisi ve strdirilebilirlik davranisi arasinda pozitif ve anlaml bir
iliski bulunmustur, ancak bu iliski diger boyutlar kadar giclt degildir.

Literatlirde surdirilebilirlik bilgisi, tutum ve davranislari arasindaki iliskiler farklilasmakla birlikte
calismalarin cogunlugunda bilgi ve tutumlarin her zaman davranisa doénidsmedigi gorilmektedir. Bu
calismada, Turkiye’deki Universite 6grencilerinin strdirulebilirlik tutum ve davranislari incelenmis olup
surdirdlebilirlik tutumlarinin stirdiralebilirlik davranislarina etkisi Olcllmustir. Ayrica bazi demografik
ozellikler ile bu tutum ve davranislar arasindaki iliski de analiz edilmistir. Turkiye baglaminda yapilan bu
arastirma, suardurulebilirlik egitiminin etkilerini anlamak ve glglendirmek adina 6nemli bir boslugu
doldurmakta ve mevcut literatiire 6zgiin bir katki saglamaktadir.

4. Yontem

Bu ¢calismanin amaci, Gniversite 6grencilerinin strdirdlebilirlik tutum ve davranislarinin hangi diizeyde
oldugunu o6lgmek ve o6grencilerin strdurulebilirlik tutumlarinin siirdirilebilirlik davranislari {izerinde bir
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etkisinin olup olmadigini arastirmaktir. Arastirmanin amaci dogrultusunda ana hipotez asagidaki gibi
olusturulmustur.

Hi: Ogrencilerin siirdiiriilebilirlik tutumlarinin siirdiirtlebilirlik davranislari iizerinde pozitif etkisi vardir.

Ayrica arastirma kapsaminda 6grencilerin sirdirilebilirlik bilgi ve ilgi diizeylerine gore strdirulebilirlik
tutum ve davranislari arasinda anlamli bir fark olup olmadigl da incelenmektedir. Bu amacla olusturulan
hipotezler asagidaki gibidir:

Hz: SKA bilgi diizeylerine gére dgrencilerin siirdiiriilebilirlik tutumlarr arasinda anlamli bir farkhlik vardir.
Hs: SKA bilgi diizeylerine gére égrencilerin siirdiiriilebilirlik davranislarr arasinda anlamli bir farklilk vardir.
Has: SKA ilgi diizeylerine gére dgrencilerin siirdiirilebilirlik tutumlarr arasinda anlamli bir farkhlik vardir.

Hs: SKA ilgi diizeylerine gére dgrencilerin siirdiiriilebilirlik davranislari arasinda anlamli bir farkhlik vardir.

Son olarak galismada o6grencilerin demografik ozellikler ile sirdirilebilirlik tutum ve davranislar
arasinda anlaml bir fark olup olmadigi analiz edilmektedir. Buna goére olusturulan hipotezler asagidaki gibidir:

Hs: Ogrencilerin cinsiyetine gére siirdiiriilebilirlik tutumlari arasinda anlamli bir farkhilik vardir.

H: Ogrencilerin cinsiyetine gére siirdiiriilebilirlik davranislari arasinda anlamli bir farklilik vardir

Hs: Ogrencilerin uyruguna gére siirdiiriilebilirlik tutumlari arasinda anlamli bir farkhlik vardir.

Hs: Ogrencilerin uyruguna gére siirdiiriilebilirlik davranislari arasinda anlamli bir farklilik vardir

Hio: Ogrencilerin 6grenim siirelerine gére siirdiiriilebilirlik tutumlari arasinda anlamli bir farkhilik vardir.
Ha1: Ogrencilerin 6Grenim siirelerine gére siirdiiriilebilirlik davranislari arasinda anlamli bir farkhilik vardir.

Hiz: Odrencilerin 6grenim gérdiigii béliimlere gére siirdiiriilebilirlik tutumlari arasinda anlamli bir farklilik
vardir.

Has: Odrencilerin 6§renim gérdiigii béliimlere gére siirdiiriilebilirlik davranislari arasinda anlamli bir farklilik
vardir.

Calisma kapsaminda veriler yiiz ylize anket yontemi araciligi ile elde edilmistir. Bu amacla oncelikle
literatlir arastirmasi yoluyla anket sorulari belirlenmistir. Anket sorulari temelde doért ana boélimden
olusmaktadir. Ankette ilk olarak demografik 6zelliklerin belirlenmesiigin hazirlanan dort adet kapah uglu soru
yer almaktadir. ikinci bélim SKA’ya iliskin bilgi ve ilgi diizeyini élgmeye yénelik kapal uglu sorulardan
olusurken ve U¢lincli bolimde SKA’ya verilen 6neme iliskin besli Likert dlgegine (1 - Hig 6nemli degil... 5 - Cok
onemli) gére hazirlanmis ifadeler yer almaktadir. Son bélimde ise literatiirde kabul géren ve Tirkiye'ye daha
uyarlanabilir oldugu disiinilen “Seattle Universitesi Sirdirilebilirlik Okuryazarligi (SUSTLIT)” 6lcegi
kullanilmistir (SUSTLIT, 2013). Bu odlgek ayni zamanda “Yiiksek Ogretimde Siirdiriilebilirligin ilerletilmesi
Dernegi” (Association for the Advancement of Sustainability in Higher Education, AASHE) tarafindan
tasarlanan “Sirdurilebilirlik Takip, Degerlendirme ve Derecelendirme Sistemi (STARS)” kapsaminda
degerlendirilmektedir. SUSTLIT, strdirilebilirlik hakkinda tutum ve davranislari 6lgmek amaciyla, 16 adet
davranis kontrol ve 11 adet tutum ifadesini icermektedir. Tim ifadeler begli Likert dlgegine (Kesinlikle
katilmiyorum - Kesinlikle katiliyorum) gore hazirlanmistir.

Calismanin anakitlesi, Bursa Uludag Universitesi 1iBF 6grencileri olarak belirlenmistir. 2023-2024
akademik yili itibariyle iiBF'de 11.426 kayith 6grenci bulunmaktadir. Ornekleme dahil edilen dgrencilerin
anakitleyi temsil edebilirliginin daha yilksek olabilmesi icin tabakali drnekleme yontemiyle 6rneklem
secilmistir. Evrenin 6nce tabakalara ayrildigl sonrasinda her tabakadan rassal secim yapildigi bu 6érnekleme
trd, bir evrende alt gruplarin var oldugu durumlarda kullaniimaktadir (Yildirrm ve Simsek, 2005: 105). Bu
calismada da alt gruplar {iBF’ de yer alan yedi bolimdir. Orneklem biyiikligi, hedef kitledeki birey sayisi
biliniyorsa, “n= (N*t?*p*q) / [d**(N-1) + t?*p*q]*” seklinde hesaplanmaktadir (Aktiirk ve Acemoglu, 2011;
Erkus, 2005). Yapilan hesaplamada %95 gliven araliginda %5 hata payi ile gorilus sikligi ortalama 1/2 olarak
belirlendiginde, 6rnekleme alinacak birey sayisi da 372 olarak hesaplanmistir. Anket uygulanmadan énce BUU
Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma ve Yayin Etik Kurulu’'ndan onay alinmistir. Anketler 6grencilere yiiz ylize
iletilmis ve farkh boélimlerden toplam 921 6grenciye ulasilmistir. Bulgular SPSS paket programi yardimiyla
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analiz edilmistir. SUSTLIT olgegi farkh bir ilkede uygulanip Tirkceye gevrildigi icin dncelikle 6lcegin glivenirligi
analiz edilmis ve her iki alt boyutun da Cronbach alfa degerleri hesaplanmistir. Tutum 6lgegi icin Cronbach
alfa katsayisi 0,916 olarak hesaplanirken davranis 06lgegi icin Cronbach alfa katsayisi 0,860 olarak
hesaplanmistir. Bu degerler p> 0,80 oldugundan her iki 6lceginden yiliksek diizeyde glivenilir oldugu
soylenebilir (Karagoz, 2023: 716).

5. Bulgular

5.1. Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine iliskin Bulgular

Calismada oncelikle ankete katilan 6grencilerin demografik 6zellikleri analiz edilmistir. Tablo 1'de
gorlilmekte olan analiz sonuglarina gore ankete katilan 6grencilerin cinsiyet dagilimi birbirine yakindir.
Ogrencilerin %54,2’si kadinken %45,8’i erkektir. Ogrencilerin uyruklari incelendiginde ¢ok biyiik bir kisminin
Tirkiye Cumhuriyeti (TC) vatandasi oldugu, yabanci uyruklu 6grencilerin ise %15,1 gibi diisik bir oranda
kaldigi gortlmektedir. Ancak fakilteye kayith yabanci uyruklu 6grenci sayisi oraniyla bu oran tutarhlik arz
etmektedir. Anket mimkiin oldugunca farkh bolim ve farkli sinif diizeylerindeki 6grencilere ulastirilmaya
¢ahsiimigtir. Ankete katilan 6grencilerin 6grenim gordikleri bolimler incelendiginde 6grencilerin %23,6’sinin
isletme Boélimu 6grencisi oldugu gériilmektedir. Bu olagan bir durumdur ¢iinkii isletme Bslimi fakiiltenin
en fazla 6grenci sayisina sahip bolimudir. Diger bolimlerin 6grenci sayilari ise birbirine daha yakindir.
Ankete katilan 6grencilerin béliimlere gére dagilimi da gercek durumu yansitmaktadir. Ogrencilerin 6grenim
yillari degerlendirildiginde %4,9 ile en diistik oranin 5 yil ve daha fazla yil 6grenim goren 6grenciler oldugu
belirlenmistir. Fakiltenin 6grenim siresinin 4 yil olmasi sebebiyle bu beklenen bir durumdur. Bunun disinda
ankete en ¢ok %39,8 oranla 1. sinif 6grencileri katihm géstermistir.

Tablo 1. Ankete Katilan Ogrencilerin Demografik Ozellikleri

Boliim Frekans Yiizde Cinsiyet Frekans Yiizde
iktisat 108 11,7 Kadin 499 54,2
Maliye 110 11,9 Erkek 422 45,8
Calisma Eko. ve Enduistri iliskileri 116 12,6 Yil Frekans Yiizde
isletme / ingilizce isletme 217 23,6 1.yl 367 39,8
Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi 109 11,8 2.Yil 252 27,4
Ulus. iliskiler / ingilizce Ulus. iliskiler 139 15,1 3.yl 132 14,3
Ekonometri 122 13,2 4.yl 125 13,6
Uyruk Frekans Yizde 5 ve daha fazla yil 45 49
TC 782 84,9

Diger 139 15,1

5.2. Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglarina iliskin Bulgular

Anketin ikinci kisminda 6grencilerin SKA hakkinda ne kadar bilgi sahibi olduklarini, SKA’ya ne kadar ilgi
duyduklarini ve SKA’ya verdikleri &nemi élgmeye ydnelik sorular yer almaktadir. Ogrencilerin bilgi diizeylerini
inceledigimizde Grafik 1'den de goriilecegi lzere 6grencilerin %44,2’lik 6nemli bir bolimi sadece SKA'nin
isimlerini duyduklarini belirtmislerdir. Ogrencilerin sadece %5,4’ii amaglarin tamamini iyi bildigini ifade
etmistir.

Grafik 1. Ogrencilerin Siirdirilebilir Kalkanima Amacglarina iliskin Bilgi Diizeyleri

Amaglarin®amaminilyi@erecedebiliyorume Cl 5.40%
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Ogrencilerin surdirilebilirlik tutum ve davranislarini sergileyebilmesi igcin SKA’ya duyduklari ilgi de
onemlidir. Ankete katilan 6grencilerin SKA’ya ilgi dizeylerinin yer aldigi Grafik 2’de gorilecegi (izere
dgrencilerin SKA’ya ilgi diizeyleri de cok yiiksek degildir. Ogrencilerin %33,7’lik biyik bir kismi SKA’nin
bazilarinin ilgilerini ¢ektigini belirtirken sadece %2,8'lik kiiclik bir bolima amacglari yasam felsefesi olarak
gorduklerini belirtmistir.

Grafik 2. Ogrencilerin Siirdiriilebilir Kalkanima Amacglarina iliskin ilgi Diizeyleri
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Calismanin bir sonraki asamasinda 6grencilerin SKA’ya verdikleri nem olgllmeye galisilmistir. Ankete
katilan 6grencilerin SKA’y1 ne 6lctide 6nemli bulduklan Grafik 3’te yer almaktadir. Ankete katilanlarin biyiik
bir kismi SKA’nin tamamini 6nemli bulduklarini belirtmislerdir. En fazla 6nem verdikleri SKA ise “Nitelikli
egitim - SKA4” olarak belirlenmistir. Ogrencilerin %75,9’u SKA 4’{i en énemli amag olarak gériirken bu amaci,
SKA 6 (Temiz su ve aritma), SKA 3 (Saglikh ve kaliteli yasam), SKA 16 (Baris, adalet ve giigli kurumlar) ve SKA
2 (Achiga son) amaclari takip etmektedir.

Grafik 3. Ogrencilerin Siirdiiriilebilir Kalkanima Amaglarina Verdikleri Onem Diizeyi
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5.3. Siirdiiriilebilirlik Tutum ve Davranislarina iliskin Bulgular

Calismanin temel amacina yonelik olarak 6grencilerin tutumlarini degerlendirebilmek icin 11 adet ve
davranislarini degerlendirebilmek icinse 16 adet begsli Likert Olgegi ile hazirlanan soru sorulmustur. Her bir
soru 1-5 arasinda puanlandirilarak toplam skorlar olusturulmus ve surdirlebilirlik tutumu icin en yiksek
puan 55 ve sirdirilebilirlik davranislar icin en yiiksek puan 80 olarak belirlenmistir. Ogrencilerin
surdirdlebilirlik tutumuna iliskin sorulara verdikleri yanitlarin toplam puanlari Tablo 2’de 6zetlenmistir. Buna
gore ankete katilan 6grencilerin %41,26’lik 6nemli bir kismi 34-44 puan arasinda bir skora sahipken sadece
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%8,14’1i disiik ve cok diisiik skorlara sahiptirler. Ogrencilerin biyik cogunlugunun yiiksek ve cok yiiksek
surdirdlebilirlik tutum puanlarina sahip olduklari belirlenmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Siirdiriilebilirlik Tutum Diizeyi

Kisi Sayisi Kisi Ylizdesi Toplam Puan
222 %24,1 45-55 Puan (Cok Yiiksek)
380 %41,26 34-44 Puan (Yiksek)
244 %26,49 23-33 Puan (Orta)
69 %7,49 12-22 Puan (Disuk
6 %0,65 1-11 Puan (Cok Diisiik)

Bununla birlikte Tablo 3’te 6grencilerin tutumlarina iliskin ifadelerden 6grencilerin en fazla katildiklari
5 ifade yer almaktadir. Bu tabloya gore 6grencilerin en ¢ok destekledikleri tutum “Genel olarak, sosyal adalet
konularinin glinimizde dinyanin en 6nemli zorluklarindan biri oldugunu dlstiniyorum” ifadesidir.
Ogrencilerin %64,4’( bu ifadeye katilmistir. ifadeler genel olarak degerlendirildiginde &grencilerin sosyal
adalet, cevresel tehditler, geri dontslim, iklim degisikligi ve enerji sorunlari hakkinda tutumlarinin yiksek

oldugu soylenebilmektedir.

Tablo 3. En Yiksek Ortalamaya Sahip Surdurilebilirlik Tutumlari

Siirdiiriilebilirlik Tutumuna iliskin ifadeler Ortalama Katihm Yiizde
Genel olarak, sosyal adalet konularinin ginimizde dinyanin en 6nemli 3,8078 %64,4
zorluklarindan biri oldugunu distiniyorum.

Genel olarak, gevresel tehditlerin glinimiizde diinyanin en 6nemli zorluklarindan 3,6341 %58,2

biri oldugunu diistintiyorum.

insanlar, daha az uygun olsa bile geri déniistirmeli ve yeniden kullanmali. 3,6254 %58,2
Genel olarak, iklim degisikligi konularinin giinimizde dinyanin en 6nemli 3,6167 %57,1
zorluklarindan biri oldugunu diistintyorum.

Genel olarak, enerji konularinin glinimiizde diinyanin en dnemli zorluklarindan 3,582 %53,4

biri oldugunu diistintiyorum.

Tablo 4’te ise davranis dlgeginde yer alan sorulara verilen cevaplarin toplam puanlari yer almaktadir.
Tablodan da goriilebildigi Gizere ankete katilan 6grencilerin %45,28’lik 5nemli bir blimi 33-48 puan arasinda
bir skora sahipken 65-80 arasinda puana sahip kisilerin orani sadece %8,69’dur. Bu durumda ankete katilan
ogrencilerin yarisindan fazlasinin (%53,53) orta ve alti diizeyde sirdirilebilirlik davranislarini sergiledikleri
soylenebilmektedir.

Tablo 4. Ogrencilerin Siirdiiriilebilirlik Davranis Diizeyi

Kisi Sayisi Kisi Yiizdesi Toplam Puan
80 %8,69 65-80 Puan (Cok Yiksek)
348 %37,79 49-64 Puan (Yuksek)
417 %45,28 33-48 Puan (Orta)
76 %8,25 17-32 Puan (Dustik)
0 %0,00 01-16 Puan (Gok Dustuk)

Tablo 5’te 6grencilerin strdurtlebilirlik davranislarina iliskin en fazla katildiklari bes ifade yer
almaktadir. Bu sonuglardan da goruldigi tzere 6grencilerin davranis ortalamalari tutum ortalamalarindan
daha dusiktir. Ogrencilerin en ¢ok uyguladiklari davranis “Seyahat araci olarak toplu tasimayi tercih ederim
(aracim olsa bile)” ifadesidir. Ankete katilanlarin en fazla uyguladiklarini belirttikleri diger ifadeler ise
ogrencilerin tiketim tercihlerinde ne kadar sirdirulebilir olduklarini géstermektedir.
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Tablo 5. En Yiiksek Ortalama Degere Sahip Strdirilebilirlik Davranislari

Siirdiiriilebilirlik Tutumuna iliskin ifadeler Ortalama  Katilim Yiizde
Seyahat araci olarak toplu tasimayi tercih ederim (aracim olsa bile) 3,4419 %49,4
Uriin satin aldigimda, organik iriinleri tercih ederim 3,4311 %49,3
Et satin aldigimda otla beslenen/serbest dolasan hayvan tercih ederim 3,3236 %47
Yerel olarak yetistirilen Grlnleri tercih ediyorum. 3,3073 %45,8
zzgelr'ci;runler| satin aldigimda geri donustirialmis igerikli kagit Grunlerini tercih 3215 %43

Calismanin hipotezleri test edilmeden 6nce verilerin normal dagilip dagilmadigi analiz edilmelidir. Bu
amagla veri setinin carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) belirlenmistir. Carpiklik ve basiklik degerlerinin
herhangi biri +1 ile -1 arali§indayken digerinin +2 ile -2 araliginda olmasi normal dagilhm igin kabul edilebilir
olarak degerlendiriimektedir (George ve Mallery, 2003; Leech vd. 2015; Tabachnick ve Fidell, 2013). Tablo
6'da sunulan verilere gore 6grencilerin uyruklari hari¢ tim carpiklik ve basiklik degerleri +1 ile -1 arahiginda
oldugundan verilerin normal dagildigi séylenebilmektedir. Bu nedenle bu veriler parametrik testler ile analiz
edilecektir. Ancak 6grencilerin uyruklari normal dagilim goéstermediginden parametrik olmayan bir test ile
analiz gerceklestirilecektir.

Tablo 6. Verilerin Carpiklik ve Basiklik Degerleri

. pon Bilgi ilgi Tutum  Davrani

Cinsiyet Boliim Yil Uyruk Dﬁzzyi Dﬁzgeyi Ort. Ort. ?
Gegerli Veri 921 921 921 921 921 921 921 921
Carpikhk 0,168 -0,052 0,999 1,953 0,139 0,314 0,214 0,115
Basiklik -0,976 -0,974 0,046 1,820 -0,569 -0,398 0,428 0,487

Verilerin normalligi analiz edildikten sonra 6grencilerin siirdirilebilirlik tutumlarinin stirdirilebilirlik
davranisina etkisi olup olmadigi belirlenecektir. Ankette kullanilan SUSTLIT o6lcegi sirdirulebilirlik tutumlar
ve siurdirulebilirlik davranislari olmak Gzere iki alt boyuttan olusmaktadir. SUSTLIT ol¢eginin yapisal
gecerliligini dogrulayici faktor analizi (DFA) ile test etmeden 6nce Olgegin faktdr analizine uygun olup
olmadigini belirlemek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett testleri yapilmistir. Tablo 7'de
gorilduga gibi, SUSTLIT 6lgegi icin KMO testi 0,945 sonucunu vermistir. Bu degerin 0,5'in (izerinde olmasi,
sorularin faktor analizine uygun oldugunu gostermektedir. Ayrica, Bartlett testinin anlamlilik dizeyinin
0,05'ten disilik olmasi da faktor analizi sonuglarinin istatistiksel olarak anlamh oldugunu dogrulamaktadir
(Vakili, 2018; Williams vd., 2010).

Tablo 7. KMO ve Bartlett Testi

Orneklem Yeterliligi igin Kaiser-Meyer-Olkin Olgiimii ,945
Bartlett’s Testi Yaklasik Ki - Kare 14336,550
df 351
Sig. 0,000

Olgegin faktor analizine uygunlugunun dogrulanmasindan sonra, agiklayici faktdr analizi ile belirlenen
faktorler incelenmistir. Ozdegerleri 1'den biiyiik olan faktérler anlamli kabul edilmektedir. Yapilan analiz
sonucunda iki faktor belirlenmis olup bu faktérler, toplam varyansin %60,557'sini agiklamaktadir. Faktorlerin
isimlendirilmesi icinse “dondirilmis faktor matrisi” kullanilmaktadir. Bu matriste bir degisken hangi faktor
grubu altinda mutlak deger olarak biyik agirliga sahipse o degisken o gruba ait demektir (Eroglu, 2008: 330).
Tablo 8de yer alan dondirilmis faktér matrisinde gorilmekte olan faktérler de SUSTLIT 6lgeginin
sirdurulebilirlik tutum ve davranis alt boyutlari ile uyumludur. Ancak davranis boyutuna ait dlgekte yer alan
2 ifade faktor gruplarina uyum gostermediginden analiz disi birakilmistir.
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Tablo 8. SUSTLIT Olgegine iliskin Déndiirilmiis Faktdr Matrisi

F1 F2
Genel olarak, sosyal adalet konularinin giinimiizde diinyanin en 6nemli zorluklarindan 0,183 0,806
biri oldugunu disiinllyorum
Genel olarak, cevresel tehditlerin giiniimiizde diinyanin en dnemli zorluklarindan biri 0,147 0,788
oldugunu distinliyorum
Genel olarak, enerji konularinin giiniimiizde diinyanin en 6nemli zorluklarindan biri 0,191 0,783
oldugunu dusiinliyorum
Genel olarak, isletmelerin toplum Uzerindeki etkilerinin giinimizde diinyanin en énemli 0,119 0,760
zorluklarindan biri oldugunu disiiniyorum
Genel olarak, iklim degisikligi konularinin glinimizde diinyanin en 6nemli zorluklarindan 0,086 0,730
biri oldugunu diistiinliyorum
insanlar, diger insanlarin yasamlarini daha iyi hale getirmek icin daha yiiksek vergileri 0,230 0,716
desteklemeli
insanlar, cevre icin daha iyi olan iiriin ve hizmetleri elde etmek i¢in daha fazla harcamaya 0,239 0,702
istekli olmali
insanlar, diger insanlarin yasamlarini daha iyi hale getirmek icin daha fazla harcamaya 0,241 0,688
istekli olmal
insanlar, diinyadaki diger insanlarin daha iyi yasayabilmesi icin yasam kalitelerini 0,256 0,665
dislirmeye istekli olmah
insanlar, daha az uygun olsa bile, tek basina araba kullanmak yerine baska bir ulasim 0,291 0,622
yéntemi segmeli
insanlar, daha az uygun olsa bile geri déniistiirmeli ve yeniden kullanmali 0,312 0,502
Arabam oldugu halde toplu tasimayi daha ¢ok kullanirim 0,754 0,104
Sehir ici seyahat igin ylirimeyi tercih ederim 0,741 0,055
Sehir ici seyahat icin bisiklet kullanmayi tercih ederim 0,735 0,129
Seyahat araci olarak toplu tagimayi tercih ederim 0,708 0,231
Sadece gevre konusundaki gorisleri sebebiyle bir adaya oy verebilirim 0,704 0,256
Bir sirketi cevresel uygulamalari nedeniyle boykot ederim 0,701 0,132
Uriin satin aldigimda, organik Griinleri tercih ederim 0,697 0,208
Et satin aldigimda otla beslenen veya serbest dolasan hayvan etini tercih ederim 0,682 0,266
Yerel olarak yetistirilen Grinleri tercih ediyorum 0,660 0,167
Kagit drtinleri satin aldigimda geri dontstirilmas icerikli Griinleri tercih ederim 0,623 0,209
Yerel giftci pazarlarindan aligveris yapiyorum 0,620 0,235
Kahve / cay alirken, golge altinda yetistirilmis kahve / cay alirm 0,607 0,334
Deniz Uriinleri alirken, giftlikte yetistirilmis deniz Grtinleri alirim 0,603 0,295
Deniz Urinleri alirken, surdirilebilir olarak sertifikalandirilmis Grinleri alirim. 0,574 0,338
Yumurta aldigimda organik yumurta tercih ederim -0,529 -0,152
Sut Gridnleri aldigimda organik sit Griinleri tercih ederim -0,511 -0,143

Faktorler belirlendikten sonra oncelikle 6lcegin yakinsama gecerliligi “ortalama aciklanan varyans”
(Average Variance Extracted - AVE) ve “birlesik glvenirligi” (Composite Reliability - CR) hesaplanarak
yorumlanmistir. Yakinsama gecerliligi, AVE degerinin 0,50'nin; CR degerinin ise 0,70’in lizerinde olmasi
halinde saglanmaktadir (Fornell ve Larcker, 1981). Tutum 6lcegi icin CR degeri “0,917” ve AVE degeri “0,505"
iken davranis 6lgegi icin CR degeri “0,921” ve AVE degeri “0,554" olarak tespit edilmistir. Modelin uyum iyiligi
icinse AMOS programi kullanilarak DFA yapilmistir. DFA'nin amaci, teorik olarak belirlenen faktorlerin
birbiriyle baglantili ve olgllen degiskenlerle tutarl bir sekilde iliskili oldugunu dogrulamaktir. DFA'nin ilk
adimi, modelin tanimlanmasini icermektedir. Bu model Sekil 1'de gosterilmektedir. Sekil 1’den de goriilecegi
Gzere modelin uyum iyiligi degerlerini artirmak ve modelin veriyle uyumunu yansitabilmesi amaciyla
kovaryans atamalari yapiimistir. Bu ifadelere kovaryans atamasi yapilmasinin temel nedeni, bu maddelerin
ayni teorik yapiyi 6lcerken hata terimleri arasinda yiksek derecede iliski gostermesidir. Bu atamalar modelin
hem uyumunu hem de teorik tutarhihgini desteklemektedir.
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Sekil 1. Stirdirilebilirlik Tutum ve Davranislari Modeli

Daha sonra modelin uyum iyiligi indeksleri degerlendirilmistir. Modelin uyumunu degerlendirmek igin
uygulanan indeksler Tablo 9'da ayrintili olarak verilmistir. Bu indeksler, literatlirde yaygin olarak taninmakta
ve siklikla kullanilmaktadir (Bentler, 1990; Blytikoztirk, 2020; Schreiber vd., 2006; Shevlin vd., 2000).
Oncelikle, ki-kare degerinin drneklem biyikligiine duyarliligi nedeniyle, bu degerin serbestlik derecelerine
orani (Ax?/df) dikkate alinir. 2'nin altindaki bir oran ¢ok yiksek uyum gésterir ancak biyik 6rneklemler igin
bu oranin 5 olmasi kabul edilebilir; dogrulayici faktér analizi modeli icin Ay%/df orani 3,928 olarak
hesaplanmistir. Bir diger 6nemli metrik, modelin popiilasyona uyumunu tahmin eden ve 0,08'in altinda
olmasi gereken "Yaklasik Hata Kareleri Ortalama Koki (Root Mean Square Error of Approximation -
RMSEA)"dir. Gelistirilen modelde bu deger 0,056 olup, 0,08’in altinda kalarak kabul edilebilir diizeyde
degerlendirilmistir. "Karsilastirmali Uyum indeksi (Comparative Fit Index - CFl)", gdzlenen verilerin modelle
ne kadar iyi ortlistiglini degerlendirir ve 0,9’un lzerindeki bir deger iyi bir uyum gosterir. Bu modelde, CFI
0,9'u agsmistir. Alternatif bir lciim olan "Normlastirilmis Uyum indeksi (Normed Fit Index - NFI)", modelin
uyumunu bir yokluk hipotezine kiyasla degerlendirir ve 0,9 ile 1 arasinda olmalidir. Bu modelde, NFI da 0,921
olarak bulunmustur. "Uyum lyiligi indeksi (Goodness-of-Fit Index - GFI)", 6rneklemde gdzlenen degiskenler
arasindaki kovaryansi 6lcer ve ideal olarak 0,9'u gecmelidir. Bu modelde, GFI 0,908 olup, kabul edilebilir
diizeyde olarak degerlendirilmistir.

Tablo 9. Model ile iliskili Uyum indeksleri

Kabul Edilebilir Uyum Ol¢iitleri Uyum iyiligi indeksleri
0<Ax?/df<5 3,928
0 <RMSEA £0,08 0,056
0,90<GFI< 1,00 0,908
0,90 < NFI< 1,00 0,921
0,90<CFl<£1,00 0,940

Calismanin ana hipotezini test etmeden dnce Pearson Korelasyon Analizi uygulanmistir. Korelasyon
analizi iki degisken arasindaki iliskinin gliclinii ve yoniinG belirler ve sonuglar -1 ile +1 arasinda deger alir.
Pozitif korelasyon, iki degiskenin birlikte arttigini gosterirken, negatif korelasyon bir degisken artarken
digerinin azaldigini belirtir. Korelasyon degeri -0,9 ile -1,0 arasinda ise negatif, 0,9 ile 1,0 arasinda ise pozitif
cok glclu korelasyon vardir. Deger 0’a yaklastikca degiskenler arasindaki iliski zayiflar. Tablo 10’de sunulan
Pearson korelasyon katsayisi (0,526) sirdirdlebilirlik tutumlari ile davranislari arasinda pozitif yonla ve orta
diizeyde gli¢la bir iliski oldugunu gostermektedir. Korelasyon katsayisinin anlamhilik diizeyi (p<0,05) ise bu
iliskinin istatistiksel olarak anlamli oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gore, 6grencilerin sirdirulebilirlik
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konusundaki olumlu tutumlari arttik¢a, bu tutumlara uygun davranislar sergileme olasiliklari da artmaktadir.
Korelasyon analizinden sonra ¢calismanin hipotezini test etmek icin regresyon analizi yapilmistir.

Tablo 10. Surdurulebilirlik Tutumlari ve Davranislari Arasinda Korelasyon Analizi

Davranis Tutum
Pearson Korelasyonu 1 ,526™"
Davranis Anlamlilik Deg. (Sig) ,000
N 921 921
Pearson Korelasyonu ,526™ 1

Tutum Anlamhlik Deg. (Sig) ,000
N 921 921

Tablo 11’de yer alan regresyon modelinde ise R? degeri 0,277 olup, surdirilebilirlik tutumlarinin
surdirdlebilirlik davranislarindaki varyansin yaklasik %27,7'sini acikladigini ifade etmektedir. Bu, modelin
aciklayicilik gctiniin makul oldugunu, ancak agiklanamayan varyansin da 6nemli oldugunu gostermektedir.
Duzeltilmis R? degeri ise 0,276 olarak hesaplanmistir. Bu deger, modelin bagimsiz degisken sayisina gore
dizeltilmis haliyle aciklayicihgini ifade etmekte ve modelin genel gegerliligini degerlendirmede
kullaniimaktadir. Bu sonuca gore, bagimsiz degiskenin modeli asiri uyumlastirma riskinin diisiik oldugunu
soylenebilmektedir. F istatistigi 351,881 olarak bulunmus ve modelin anlamliligina isaret eden p-degeri (Sig.)
0,000’dir. Bu sonug, modelin genel olarak istatistiksel olarak anlamli oldugunu ve bagimsiz degiskenin
(sirdurilebilirlik tutumlari) bagimh degiskeni (stirdirilebilirlik davranislari) tahmin etmede anlamli bir etkisi
oldugunu gostermektedir. Bu analiz sonuglarina dayanarak, sirdirilebilirlik tutumlarinin sirdtrilebilirlik
davraniglari tzerinde anlamli ve pozitif bir etkisi oldugunu séylemek mimkiindir. Dolayisiyla Hi hipotezi
kabul edilmistir.

Tablo 11. Surdurulebilirlik Tutumlari ve Davranislari Arasinda Regresyon Analizi

Regresyon Modeli?

Model R R? Diizeltilmis R? Tahmini standart hata F Sig.
1 0,526 0,277 0,276 0,62711 351,881 0,000°
a. Bagimli degisken: Sturdirulebilirlik Davraniglari

Calismanin yan hipotezlerini 6lgmek icin de 6grencilerin bilgi ve ilgi dizeylerine gére sirdirilebilirlik
tutum ve davranislari arasinda anlamli bir fark olup olmadigi analiz edilmistir. Bu amagla 6grencilerin SKA
hakkinda bilgi diizeylerine gére sirdirilebilirlik tutumlari ve davranislari arasinda anlamh bir fark olup
olmadigi “Tek Yonli Varyans Analizi” (One — Way ANOVA) ile olcllmis olup Tablo 12’de goérilen analiz
sonucuna gore her iki testin de anlamlilik degerleri p<0,05 oldugundan 6grencilerin SKA bilgi diizeylerine gére
ogrencilerin sirdarilebilirlik tutumlari ve slrdirilebilirlik davranislari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark oldugu soéylenebilmektedir. Buna gore H, ve Hs hipotezleri de kabul edilmistir. Ayrica ortalamalar
incelendiginde Ogrencilerin SKA bilgisi arttikga surdirdlebilirlik tutumlarinin  ve benzer sekilde
surdurdlebilirlik davranislarinin arttigi gérilmektedir. Tukey Post-Hoc testi sonuglarina gore ise hedeflerin
bazilarini iyi derecede bilenler ile tamamini iyi derecede bilenlerin siirdirilebilirlik tutum ve davranislar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig séylenebilmektedir.
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Tablo 12. SKA Bilgi Diizeyi ve Ogrencilerin Siirdirilebilirlik Tutumlari ve Davranislarina iliskin ANOVA Testi

Sonuglari

Bilgi Diizeyi Say!i Tutum Ort.  Davranig Ort. ANOVA (Davranig)
Hi¢ duymadim 172 3,1797 2,8219 Ort. Kare F Sig.
Sadece isimlerini biliyorum 407 3,4648 2,9361 5,885 11,193 0,000
A.rr.wclarln bazilarini iyi derecede 292 35153 3,1522 ANOVA (Tutum)
biliyorum
Amaglarin tamamini iyi derecede Ort. Kare F Sig.
biliyorum 50 3,6527 3,2750 5,272 7,108 0,000

Tukey Post-Hoc Testi (I-J)

Tutum Ortalamalari

Davranig Ortalamalan

(1) SKA Bilgi (J) SKA Bilgi Diizeyi Ort.Fark. Std. Hata Sig. Ort.Fark. Std. Hata Sig.
Sadece isimlerini biliyorum -0,285 0,078 0,002 -0,114 0,066 0,038
_ H.e.deflerln bazilarini iyi derecede 0,336 0,083 0,000 0,330 0,070 0,000
Hi¢ duymadim  biliyorum
Hedeflerin tamamini iyi derecede
L -0,473 0,138 0,004 -0,453 0,117 0,001
biliyorum
Hi¢ duymadim 0,285 0,078 0,002 0,114 0,066 0,038
sad - —
' z? ecg ' H.e.deflerln bazilarini iyi derecede 0,250 0,066 0,021 0,216 0,056 0,001
isimlerini biliyorum
biliyorum i iyi
Y H.e'deflerm tamamini iyi derecede 0,388 0,129 0,005 10,339 0,109 0,010
biliyorum
Hedeflerin Hi¢ duymadim 0,336 0,083 0,000 0,330 0,070 0,000
bazilarini iyi Sadece isimlerini biliyorum 0,250 0,066 0,021 0,216 0,056 0,001
derecede Hedeflerin tamamini iyi derecede
biliyorum biliyorum -0,137 0,132 0,724 -0,123 0,111 0,686
Hedeflerin Hi¢ duymadim 0,473 0,138 0,004 0,453 0,117 0,001
tamamini iyi Sadece isimlerini biliyorum 0,388 0,129 0,005 0,339 0,109 0,010
derecede Hedeflerin bazilarini iyi derecede
biliyorum biliyorum 0,137 0,132 0,724 0,123 0,111 0,686

Ogrencilerin SKA ilgi diizeylerine gére siirdirilebilirlik tutumlari ve davraniglar arasinda anlamli bir
fark olup olmadigl da yine ANOVA testi ile 6l¢lilmistiir. Tablo 13’de de gorildigi lzere yapilan analiz
sonucunda her iki testin de hesaplanan anlamlilik degerleri p < 0,05 oldugundan 6grencilerin SKA ilgi
diizeylerine gore 6grencilerin sirdirilebilirlik tutumlari ve sirdirilebilirlik davranislari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark oldugu sdylenebilmektedir. Ayrica ortalamalar incelendiginde 6grencilerin SKA ilgisi
arttik¢a stirdirulebilirlik tutumlarinin ve benzer sekilde strdirilebilirlik davranislarinin arttigi gérilmektedir.
Buna gore Hs ve Hs hipotezleri de kabul edilmistir. Tukey Post-Hoc Testi sonuglari ise SKA ile hig
ilgilenmeyenlerle sadece bazilarina ilgi duyanlarin sirdirdlebilirlik tutumlari arasinda ve SKA'nin bazilarina
ilgi duyanlar ile SKA’y1 68renmeye/anlamaya calisanlarin siirdirilebilirlik davranislar arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark olmadigini géstermektedir.
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Tablo 13. SKA ilgi Diizeyi ve Ogrencilerin Siirdiriilebilirlik Tutumlari ve Davranislarina iliskin ANOVA Testi

Sonuglari
ilgi Diizeyi Sayt  Tutum Ort. Davranig Ort. ANOVA (Davranig)
SKA ile hig ilgilenmiyorum 175 3,1636 2,7075 Ort. Kare Sig.
SKA’ nin bazilari ilgimi ¢ekiyor 310 3,3689 2,9550 8,776 17,299 0,000
SKA’ yi1 6grenmeye/anlamaya galistyorum 305 3,5478 3,0619 ANOVA (Tutum)
SKA’ya uygun davranabilmek igin 6zel X
caba sarf ediyorum 105 3,8294 3,4060 Ort. Kare Sig.
SKA benim yasam felsefem. 26 3,2308 3,1995 8,884 12,322 0,000
Tukey Post-Hoc Testi (I-J) Tutum Ortalamalari Davranig Ortalamalan
(1) SKA Bilgi (J) SKA Bilgi Duizeyi Ort.Fark.  Std. Hata Sig. Ort.Fark.  Std. Hata Sig.
Surdurullellalll.r kal!(lnma hedeflerinin 10,205 0,080 0,079 0,248 0,067 0,002
bazilari ilgimi ¢ekiyor
Stirdirdlebilir %ljrduruleblllr kalkinma hedeflerini 0,384 0,081 0,000 0,354 0,068 0,000
6grenmeye / anlamaya galisiyorum
kalkinma ST RTSNT -
hedeflerivle hi Surdirilebilir kalkinma hedeflerine uygun
neceierly’e hie davranabilmek icin 6zel caba sarf -0,666 0,105 0,000 -0,698 0,088 0,000
ilgilenmiyorum .
ediyorum
Surdarilebilir kalkinma hedefleri benim 0,667 0,178 0,006 0,492 0,150 0,009
yasam felsefem.
.Surduru!eblllr kalkinma hedefleriyle hig 0,205 0,080 0,079 0,248 0,067 0,002
ilgilenmiyorum
Surdurilebilir ?l:lrduruleblllr kalkinma hedeflerini 0,379 0,068 0,049 0,107 0,057 0,340
kalkinma 6grenmeye / anlamaya galigiyorum
hedeflerinin Surdurilebilir kalkinma hedeflerine uygun
bazilari ilgimi davranabilmek igin 6zel ¢caba sarf -0,461 0,096 0,000 -0,451 0,080 0,000
cekiyor ediyorum
Surdirilebilir kalkinma hedefleri benim 0,538 0,173 0,002 -0,444 0,145 0,046
yasam felsefem.
.Su.rduru.leblllr kalkinma hedefleriyle hig 0,384 0,081 0,000 0,354 0,068 0,000
Strdiirdlebil ilgilenmiyorum
Grdirdlebilir TS —
kalkinma surdardlebilir kalkinma hedeflerinin 0,379 0068 0049 0,107 0057 0,340
. bazilari ilgimi cekiyor
hedeflerini TR TINT -
Bgrenmeye / Surdurilebilir kalkinma hedeflerine uygun
anlamava davranabilmek igin 6zel ¢aba sarf -0,282 0,096 0,029 -0,344 0,081 0,000
4 ediyorum
calistyorum Surdirilebilir kalkinma hedefleri benim
Y 0,517 0,173 0,008 -0,338 0,146 0,009
yasam felsefem.
o .Su.rduru.leblllr kalkinma hedefleriyle hig 0,666 0,105 0,000 0,698 0,088 0,000
Surdurulebilir ilgilenmiyorum
kalklnmaf Surdurulleplllir kal!<|nma hedeflerinin 0,461 0,096 0,000 0,451 0,080 0,000
hedeflerine uygun  bazilari ilgimi ¢ekiyor
?avranabl mek igin %l:urduruleblllr kalkinma hedeflerini 0,282 0,096 0,029 0,344 0,081 0,000
Ozel ¢aba sarf 6grenmeye / anlamaya calisiyorum
odi T - -
yorum Surdarilebilir kalkinma hedefleri benim 0,599 0,186 0,012 0,206 0,156 0,677
yasam felsefem.
.Sull'duru!eblllr kalkinma hedefleriyle hig 0,667 0,178 0,006 0,492 0,150 0,009
ilgilenmiyorum
Strdariilebilir surdardlebilir kalkinma hedeflerinin -0,538 0173 0,002 0,444 0,145 0,046
. bazlariilgimi ¢ekiyor
kallkinma hedefleri Surdurilebilir kalkinma hedeflerini
benim yasam e -0,517 0,173 0,008 0,338 0,146 0,009
felsefern. 6grenmeye / anlamaya galisiyorum
Surdurilebilir kalkinma hedeflerine uygun
davranabilmek igin 6zel ¢aba sarf -0,599 0,186 0,012 -0,206 0,156 0,677

ediyorum
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Calismada ayrica 6grencilerin demografik 6zellikleri ile strdarilebilirlik tutum ve davranislari arasinda
anlamli bir fark olup olmadigi da 6lglilmistir. ilk olarak 6grencilerin cinsiyetine gére 6grencilerin
surddrdlebilirlik tutumlari ve davranislari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olup olmadigi bagimsiz
orneklem t- testi ile analiz edilmistir. Tablo 14’te yer alan bagimsiz 6rneklem t- testi anlamlilik degerleri
p<0,05 oldugundan 6grencilerin cinsiyetine gore 6grencilerin strdirilebilirlik tutumlar ve davranislari
arasinda anlamli bir fark tespit edilmistir. Ogrencilerin cevaplarinin ortalamalarina bakildiginda kadinlarin
erkeklerden daha fazla siirdurdlebilirlik tutumuna ve slirdirdlebilirlik davranislarina sahip oldugu
soylenebilmektedir. Buna gore He ve Hy hipotezleri kabul edilmistir.

Tablo 14. Ogrencilerin Cinsiyetleri ile Stirdirilebilirlik Tutumlari ve Davranislarina iliskin Bagimsiz Orneklem
t- Testi Sonuglari

Bagimsiz Orneklem t-Testi

insi | L ’s Testi
Cinsiyet Sayi Ortalama evene’s Testi (Esit Varyans)
Kadin 499 3,5813 Sig t Sig
Tutum
Erkek 422 3,2680 0,290 5,535 0,000
Davran Kadin 499 3,0666 Sig t Sig
3 Erkek 422 2,9249 0,503 2,919 0,004

Ogrencilerin uyruguna gore 6grencilerin sirdirilebilirlik tutum ve davranislari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark olup olmadigi ise parametrik olmayan Mann-Whitney U testi ile 6lgllmustir. Tablo
15’te gorilen testin sonucunda anlamlilik degeri tutum igin 0,207 ve davranis icin 0,615 olarak bulunmustur.
Her iki anlamlilk degeri de p>0,05 oldugundan 6grencilerin uyruguna gore strdurulebilirlik tutum ve
davraniglari arasinda anlamli bir fark tespit edilememistir. Bu durumda Hs ve Hq hipotezleri reddedilmistir.

Tablo 15. Ogrencilerin Uyrugu ve Sirdirilebilirlik Tutumlari ve Davranislarina iliskin Mann-Whitney U Testi

Sonuglari
Tutum Davranis : i
Uyruk Sayi Ortalama Ortalama Test Istatistikler Tutum Davranis
TC 782 3,4551 2,9982 Mann-Whitney U 50705,5 52896,5
Diger 139 3,3401 3,0216 Anlamlilik Degeri (Sig.) 0,207 0,615

Ogrencilerin 6grenim vyillarina gore sirdirilebilirlik tutumlar ve davranislari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark olup olmadigi ise ANOVA testi ile dl¢lilmistilr. Tablo 16’da yer alan analiz sonuglarina
gore hem sirdirulebilirlik tutumlari hem de davranislari igin testin anlamlilik degeri olan p<0,05 oldugundan
ogrencilerin 6grenim yillarina gore 6grencilerin stirdirilebilirlik tutumlari ve davraniglari arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark oldugu soylenebilmektedir. Buna gore Hio ve Hii hipotezleri kabul edilmistir.
Ogrencilerin tutum ve davraniglarinin ortalamalari degerlendirildiginde 6grenim yili arttikca strdirilebilirlik
tutumlarinin ve benzer sekilde sirdirilebilirlik davraniglarinin diistigi gorilmustir. Tukey Post-Hoc testinde
de 4 ve 5 veya daha fazla siredir 6grenim goéren 6grencilerin slrdirilebilirlik tutumlar ve davranislari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilemezken 1 ve 2. siniflarin stirdiirtlebilirlik davranislar
arasinda da anlamh bir fark belirlenememistir.
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Tablo 16. Ogrencilerin Ogrenim Yillari ve Sirdiirilebilirlik Tutumlar ve Davranislarina iliskin ANOVA Testi

Sonuglari
Ogrenim Yil Sayi Tutum Ort. Davranig Ort. ANOVA (Tutum)
1.l 367 3,6686 3,1485 Kareler Ort. F Sig.
2.Yil 252 3,4632 3,0010 15,140 21,825 0,000
3yl 132 3,3650 2,9228 ANOVA (Davranig)
4.Yil 125 3,0058 2,7600 Kareler Ort. F Sig.
5 ve daha fazla yil 45 2,8263 2,7111 4,958 9,463 0,000
Tukey Post-Hoc Testi (I-J) Tutum Ortalamalari Davranig Ortalamalan
(1) SKA Bilgi (J) SKA Bilgi Diizeyi Ort.Fark. Std. Hata Sig. Ort.Fark.  Std. Hata Sig.
1.yl 2.vil 0,205 0,068 0,022 0,148 0,059 0,094
3.yl 0,304 0,085 0,003 0,226 0,073 0,019
4.yl 0,663 0,086 0,000 0,389 0,075 0,000
5 ve daha fazla yil 0,842 0,132 0,000 0,437 0,114 0,001
2.yl 1.vil -0,205 0,068 0,022 -0,148 0,059 0,094
3.vil 0,398 0,089 0,008 0,378 0,078 0,003
4.Yil 0,457 0,091 0,000 0,241 0,079 0,020
5 ve daha fazla yil 0,637 0,135 0,000 0,290 0,317 0,037
3.yl vl -0,304 0,085 0,003 -0,226 0,073 0,019
2.vil -0,398 0,089 0,008 -0,078 0,078 0,003
4. Yl 0,359 0,104 0,005 0,263 0,090 0,007
5 ve daha fazla yil 0,539 0,144 0,002 0,212 0,325 0,038
4.yl 1.yl -0,663 0,086 0,000 -0,389 0,075 0,000
2.yl -0,457 0,091 0,000 -0,241 0,079 0,020
3.yl -0,359 0,104 0,005 -0,263 0,090 0,007
5 ve daha fazla yil 0,180 0,145 0,728 0,049 0,126 0,995
5 ve daha fazla vl -0,842 0,132 0,000 -0,437 0,114 0,001
yil 2.vil -0,637 0,135 0,000 -0,290 0,317 0,037
3.vil -0,539 0,144 0,002 -0,212 0,325 0,038
4.Yil -0,180 0,145 0,728 -0,049 0,126 0,995

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri bélime gére dgrencilerin sirdirilebilirlik tutumlar ve davranislari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olup olmadigi da yine tek yonli ANOVA testi ile 6lgllmustir. Bu
testin sonuclari Tablo 17’deki gibidir. Tablodan anlasilacagi Gizere hem tutum hem davranis testinin anlamlilik
deger p<0,05 oldugundan 6grencilerin 6grenim gordiikleri boélimlere goére sirdiarilebilirlik tutum ve
davraniglari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliik oldugu belirlenmistir. Boylece Hi, ve His
hipotezleri kabul edilmistir. Ogrencilerin ortalamalarina bakildiginda hem siirdiirilebilirlik tutumlari hem de
davranislari agisindan en bilingli bolimin “Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi (KAMU)” bélim oldugu en zayif
boélimiin ise “Calisma Ekonomisi ve Enduistri iliskileri (CEKO)” bélimi oldugu séylenebilmektedir. Tukey Post-
Hoc testinin sonuclarina gore de bu iki bélim ile diger tim boélumler arasinda siirdirulebilirlik tutum ve
davraniglari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir.
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Tablo 17. Ogrencilerin Ogrenim Goérdugi Béliimler ve Siirdirilebilirlik Tutum ve Davranislarina iliskin

ANOVA Testi Sonuglari

Fakiilteler Sayi Tutum Ort. Davranis Ort. ANOVA (Tutum)
iktisat 108 3,3401 2,9190 Kareler Ort. F Sig.
Maliye 110 3,4116 2,9460 13,806 20,580 0,000
Calisma Eko. ve End. lis. 116 2,8723 2,7581 ANOVA (Davranig)
isletme 217 3,4793 2,9957 Kareler Ort. F Sig.
Siyaset Bil. ve Kamu Yon. 109 4,0726 3,4180 13,806 20,580 0,000
Uluslararasi iliskiler 122 3,4791 3,0635
Ekonometri 139 3,4075 2,9420
Tukey Post-Hoc Testi Tutum Ortalamalari Davranig Ortalamalan
(1) SKA Bilgi (J) SKA Bilgi Duizeyi Ort.Fark. Std. Hata Sig. Ort.Fark.  Std. Hata Sig.
Maliye -0,372 0,111 0,005 -0,027 0,097 1,000
CEKO 0,468 0,110 0,000 0,361 0,096 0,033
iktisat isletme / ing. isletme -0,439 0,096 0,008 -0,477 0,085 0,002
Kamu -0,732 0,111 0,000 -0,499 0,098 0,000
Ekonometri -0,067 0,105 0,995 -0,023 0,092 1,000
Ulus. iliskiler / ing.Ulus.ilis. -0,339 0,108 0,019 -0,495 0,095 0,001
iktisat 0,372 0,111 0,005 0,027 0,097 1,000
CEKO 0,539 0,109 0,000 0,388 0,096 0,038
Maliye isletme / ing. isletme -0,068 0,096 0,992 -0,450 0,084 0,027
Kamu -0,661 0,111 0,000 -0,472 0,097 0,000
Ekonometri 0,004 0,105 1,000 0,004 0,092 1,000
Ulus. iliskiler / ing.Ulus.ilis. -0,068 0,108 0,996 -0,418 0,094 0,007
iktisat -0,468 0,110 0,000 -0,361 0,096 0,033
Maliye -0,539 0,109 0,000 -0,388 0,096 0,038
CEKO isletme / ing. isletme -0,607 0,094 0,000 -0,238 0,383 0,023
Kamu -1,200 0,109 0,000 -0,660 0,096 0,000
Ekonometri -0,535 0,103 0,000 -0,484 0,090 0,003
Ulus. iliskiler / ing.Ulus.ilis. -0,607 0,106 0,000 -0,305 0,093 0,019
iktisat 0,439 0,096 0,008 0,477 0,085 0,002
Maliye 0,068 0,096 0,992 0,450 0,084 0,027
isletme / ingilizce CEKO 0,607 0,094 0,000 0,338 0,083 0,023
isletme Kamu -0,593 0,096 0,000 -0,422 0,084 0,000
Ekonometri 0,472 0,089 0,004 0,454 0,078 0,033
Ulus. iliskiler / ing.Ulus.lis. 0,000 0,093 1,000 -0,068 0,081 0,981
iktisat 0,732 0,111 0,000 0,499 0,098 0,000
Maliye 0,661 0,111 0,000 0,472 0,097 0,000
KAMU .(;EKO . . 1,200 0,109 0,000 0,660 0,096 0,000
Isletme / Ing. Isletme 0,593 0,096 0,000 0,422 0,084 0,000
Ekonometri 0,665 0,105 0,000 0,476 0,092 0,000
Ulus. ilikiler / ing.Ulus.lis. 0,593 0,108 0,000 0,354 0,095 0,004
iktisat 0,067 0,105 0,995 0,023 0,092 1,000
Maliye -0,004 0,105 1,000 -0,004 0,092 1,000
. CEKO 0,535 0,103 0,000 0,484 0,090 0,003
Ekonometri - —
Isletme / Ing. isletme -0,472 0,089 0,004 -0,454 0,078 0,033
Kamu -0,665 0,105 0,000 -0,476 0,092 0,000
Ulus. iligkiler / ing.Ulus.ilis. -0,472 0,102 0,002 -0,322 0,089 0,021
iktisat 0,339 0,108 0,019 0,495 0,095 0,001
S Maliye 0,068 0,108 0,996 0,418 0,094 0,007
Uluslararasi lliskiler / CEKO 0,607 0,106 0,000 0,305 0,093 0,019
:Iri‘g'('i'lzcre Uluslararast 5 i me / ing. Isletme 0,000 0,093 1,000 0,068 0,081 0,981
Kamu -0,593 0,108 0,000 -0,354 0,095 0,004
Ekonometri 0,472 0,102 0,002 0,322 0,089 0,021
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6. Sonug

Bu calisma, lniversite Ogrencilerinin SKA bilgi ve ilgi dizeylerini belirlemeyi ve sirdirilebilirlik
tutumunun sdrdardlebilirlik davranisi Gzerindeki etkisini 6lgmeyi amaglamaktadir. Calismada elde edilen
bulgulara ne yazik ki 6grencilerin %44,2’lik 6nemli bir b6limi SKA’nin sadece isimlerini duyduklarini ve
%18,7’si ise hi¢c duymadiklarini belirtmislerdir. Ogrencilerin SKA’ya olan ilgi diizeylerini inceledigimizde ise
o0grencilerin %33,7’lik 6nemli bir bolimi SKA’nin bazilarinin ilgilerini ¢ektigini belirtirken %19’u hig
ilgilenmediklerini ifade etmislerdir. Bununla birlikte 6grencilerin %33,1'inin SKA’y1 6grenmeye calistiklarini
belirtmeleri umut vadetmektedir. Ogrencilerin en fazla énem verdikleri SKA ise “Nitelikli egitim — SKA4”
olarak belirlenmistir. Calismada daha sonra 6grencilerin siirdirilebilirlik tutum ve davranislarina yonelik
ifadelere verdikleri cevaplar puanlandiriimistir. Buna gore 6grencilerin yaklasik %65’inin yiliksek ve ¢ok yiiksek
surdurdlebilirlik tutum puanlarina sahip olduklari belirlenmistir. Strdarilebilirlik davranis puanlarinin ise
daha dusik oldugu gorilmektedir. Analiz sonucunda 6grencilerin yaklasik %46’sinin yiksek ve ¢ok yiiksek
surdurulebilirlik davranis puanlarina sahip oldugu tespit edilmistir. Bu bulgu, 6grencilerin strdirulebilirlik
konusundaki bilgi ve tutumlarinin pratik uygulamalara tam olarak yansimadigini géstermektedir (Owusu vd.,
2017).

Calismanin asil amaci icin yapilan regresyon analizi sonucu ise sirdarilebilirlik tutumunun
surdirdlebilirlik davranislari Gzerindeki etkisinin anlamli ve pozitif yonde oldugunu gdstermektedir.
Dolayisiyla ¢alismanin ana hipotezi kabul edilmistir. Ozellikle, 6grencilerin sirdirilebilirlik konusundaki
olumlu tutumlarinin, bu tutumlara uygun davranislar sergileme olasiliklarini artirdig1 goriilmustiir. Bu sonug,
Ajzen ve Fishbein'in (1977) Rasyonel Eylem Teorisi'ne uygun olarak, tutumlarin davranislari belirledigini ve
egitimin bu tutumlari sekillendirmede kritik bir rol oynadigini desteklemekte ve strdurulebilirlik egitiminin
sadece teorik bilgi vermekle kalmayip, pratik uygulamalari da icermesi gerektigini vurgulamaktadir.
Calismanin H,, Hs, Ha ve Hs hipotezleri ise ANOVA analizi ile test edilerek 6grencilerin SKA hakkinda bilgi ve
ilgi dUzeyleri ile strdarilebilirlik tutum ve davranislari arasinda anlaml bir fark oldugu sonucuna ulasiimis ve
hipotezler kabul edilmistir. Daha yliksek SKA bilgisine sahip 6grenciler daha fazla strdurilebilirlik tutum ve
davranisi sergilemektedirler. Liang vd. (2018) ve Cavalcanti-Bandos vd. (2021) tarafindan yapilan ¢alismalar
da yiksek diizeyde gevresel bilgiye sahip olmanin gliclii cevresel tutumlari destekledigini ve bu tutumlarin
davranislara yansidigini gostermistir. Benzer sekilde SKA'ya olan ilgi arttikga, 6grencilerin strdirilebilirlik
konusundaki tutumlari ve bu tutumlara uygun davranislar sergileme egilimleri de artmaktadir. Bu durum,
Ogrencilerin surdirilebilirlik konusuna daha fazla ilgi géstermeleri icin motive edilmeleri gerektigini ve bu
ilginin somut davranislara donilismesi icin uygun 6grenme ortamlarinin saglanmasinin énemini ortaya
koymaktadir.

Calismada ayrica 6grencilerin demografik 6zellikleri ile strdirilebilirlik tutum ve davranislari arasinda
anlaml bir fark olup olmadigi arastiriimistir. Yapilan analizle sonucunda cinsiyet farkliliklari baglaminda
istatistiksel olarak anlaml bir fark tespit edilerek Hs ve H; hipotezleri kabul edilmistir. Buna gore kadin
ogrencilerin siirdirilebilirlik tutum ve davranislarinin erkek Ogrencilere gore daha yiksek oldugu
soylenebilmektedir. Bu durum, Sahin vd. (2012) tarafindan da desteklenmekte olup, kadinlarin siirdirilebilir
yasam tarzlarina yonelik daha olumlu tutumlar gelistirdigini ve bu tutumlari davranislarina yansittigini
gostermektedir. Bununla birlikte 6grencilerin 6grenim vyillari ile strdirulebilirlik tutum ve davranislari
arasinda da istatistiksel olarak anlamli farkhlik belirlenmis ve Hiove Hi; hipotezleri kabul edilmistir. Yapilan
analizde 6grencilerin 6grenim sureleri ilerledikce, stirdirilebilirlik tutumlari ve davranislarinin azaldigi tespit
edilmistir. Her ne kadar 6grenim yili arttikca 6grencilerin biling diizeyinin artmasi beklense de bu bulgu,
surdurulebilirlik egitiminin 6grencilerin 6grenim yillari boyunca stirekli olarak desteklenmesi gerektigini ve bu
egitimin sadece baslangic diizeyinde kalmamasi gerektigini vurgulamaktadir. Ogrenim yili arttikca
ogrencilerin strdirilebilirlik tutum ve davranislarinin azalmasi, literatiirde bilgi ve tutumlarin her zaman
davranisa donlismedigini tespit eden ¢alismalarla da uyumludur (Jensen, 2002; Heeren vd., 2016). Bu durum,
Universitelerin genellikle teorik agirlikh sdrdirdlebilirlik mifredatlari sunmasi ve uygulamali 6grenme
firsatlarinin sinirll olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla Universiteler, 6grencilerin sirdirilebilirlik
tutum ve davranislarini gelistirmek icin strdirilebilir kampis uygulamalari, sosyal sorumluluk projeleri ve
motive edici 6grenme ortamlari gibi pratik stratejilere odaklanmalidir (Saleh vd., 2022; Urbaniak vd., 2024).
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Son olarak, farkh bolimlerde 6grenim goren ogrenciler arasinda stirdirilebilirlik tutum ve davranislar
acisindan istatistiksel olarak anlamli farkhhklar oldugu belirlenmis ve Hi, ve His hipotezleri de kabul edilmistir.
Buna gore, KAMU bolimi 6grencileri, stirdirilebilirlik bilinci agisindan en yiiksek puanlari alirken, CEKO
bolimi oOgrencileri en disik puanlari almistir. Bu durum ayni fakiltenin farkh bolimlerinde bile
surdurdlebilirlik egitiminin esit diizeyde olmadigini géstermektedir.

Bu bulgular egitim kurumlarinin sirddirilebilirlik konusundaki bilgilendirme faaliyetlerini artirmalari
gerektigini ve bu bilgilendirmenin strdirilebilirlik tutum ve davraniglari Gzerinde dogrudan etkili oldugunu
gostermektedir. Literatiirde yer alan pek ¢cok calisma da gerek strdirilebilirlik bilgisinin gerekse tutumlarin
davranislari olumlu etkiledigini desteklemektedir (Chen vd., 2022; Saleh vd., 2022; Ozdemir, 2024).
Dolayisiyla surdirilebilirlik egitimi sadece belirli bolimlerle kisith kalmamali ve tiim Universite genelinde
yayginlastiriimahidir. Ancak Universitelerin stirdirulebilirlik egitimini daha kapsamli ve yaygin hale getirmesi
de tek basina yeterli degildir. Ogrencilerin siirdirilebilirlik tutum ve davranislarinin gelismesi ve
surdurdlebilirlik bilincinin kalici olmasi igin Universitelerin uygulamaya dayali politikalar gelistirmesi
gerekmektedir. Strdirilebilir kampls projelerini uygulayan Universitelerde 6grencilerin edindikleri bilgiler
daha kalici olmakta ve sdrdirilebilirlik davranislara da yansiyabilmektedir. Bu bulgu, daha 6nce yapilan
calismalarla da paralellik gostermektedir (Aikowe, 2022; Gadotti, 2008).

Bu calismanin bazi kisitlari bulunmaktadir. Oncelikle, 6rneklem sadece Bursa Uludag Universitesi iiBF
ogrencileri ile sinirli olup, bulgularin genellenebilirligini kisitlanmaktadir. Calismanin farkli tniversitelerde ve
disiplinlerde tekrarlanmasi, sonuglarin gecerliligini artirabilir. Ayrica ¢alismada 6zellikle bazi tutum ve
davranislar 6grencilerin ekonomik durumlarindan kaynakli da olabilmektedir. Gelecek calismalarda, bu
kisitlarin Gstesinden gelmek icin daha genis ve cesitli 6rneklemler Gzerinde nicel arastirma yontemlerini
kullanarak derinlemesine analizler yapilabilir ve sirdirilebilirlik egitiminin uzun vadeli etkileri boylamsal
calismalarla incelenebilir.
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