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Tiirkiye Ekonomisinde ihracat ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki
Nedensellik Iliskisi

Suna Korkmaz*

Ozet: Her iilkenin az ya da ¢ok dis diinya ile ticari anlamda iliski icinde oldudgu bilinmektedir.
Acik ekonomilerde iilkeler arasindaki ticaret, ilkelerin gelismislik diizeyini etkilemektedir. Bu ¢calismada
amag Tiirkiye’nin yakin ge¢miste toplam ihracat ve ekonomik biiyiime dediskenleri arasinda bir
nedensellik iliskisi olup olmadigini arastirmaktir. incelenen dénem olarak 1998:01-2013:03 ait ceyrek
yillik veriler kullanilmistir. Tiirkiye igin yapilan analizde ihracattan biyimeye dodgru tek yénlii

nedenselliGe rastlanmustir. Literatiir ile uygun olarak ihracata dayali biiyime hipotezini destekler
nitelikte sonuglar ortaya ¢ikmistir.
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Causality Relationship between Export and Economic Growth in
Turkish Economy

Abstract: Every country is known to be more or less in commercial affairs with the outside
world. Trade between countries influences the level of development in open economies. This study aims
to search whether there has been a causality relationship between total export and economic growth
variables of Turkey recently. The quarterly data of 1998:01-2013:03 were used as the period examined.
In the analysis made for Turkey, unidirectional causality was seen from export to growth. Results which
are supporting the hypothesis of export-led growth have emerged in accordance with literature.
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1. Giris

Ekonomi yazininin gecmisine gidildiginde ekonomilerin yerel pazarlardan denizasiri
alanlara yayilmaya basladigi goriilmektedir. Merkantilist distndrleri diinya servetlerinin sabit
oldugunu ve dis ticaret yoluyla artirilamayacagina vurgu yapmislardir. Bir lkenin kazanci
diger Ulkenin kaybini olusturmaktadir. Oysa Adam Smith, uluslarin zenginligi kitabinda da
anlattig1 gibi her Ulkenin dusik maliyetle Grettigi mutlak Gretim UstinlUgine sahip oldugu
mallar Ureterek ihrag ettiginde, yliksek maliyetle Grettigi mallari ithal ederek her iki tlkenin
de dis ticaretten fayda saglayacagini belirtmistir. Uluslararasi isb6limine gidilmesi ticarete
katilan tiim Glkelerin yararinadir. Kapali bir ekonomiye gore (ilkeler daha fazla mal ve hizmet
Uretme imkani bulacaklardir. Daha sonra David Ricardo tarafindan mukayeseli Gstinlikler
teorisi ile uluslararasi ticaret anlayisi gelismistir.

Tirkiye ekonomisi 1980 yilindan 6nce disa kapal ekonomi 6zelliklerini gdsteren bir
yaplya sahipti. Ozellikle 1960’ ve 1970’li yillarda biiyiime ve sanayilesme politikalarinin
temelini, ithal ikameci sanayilesme stratejisi olusturmaktadir. 1980’li yillardan sonra ise
Tiirkiye ekonomisinde disa acik sanayilesme stratejisi izlenmeye baslamistir. Ozellikle 24 Ocak
1980 kararlari ile Tirkiye ekonomisi karma ekonomiden serbest piyasa ekonomisine
gecmistir. 24 Ocak kararlari ile birlikte Tiirk Lirasinin konvertibilitesi saglanmis, 6zellestirmeler
ile kamu kesiminin payi azaltilmis, yabanci sermayenin tesvik edilmesi saglanmis, faizler
serbest birakilmis, esnek reel doéviz kuru uygulanmis, dis ticaret serbestlestirilmis, kotalar
kaldirilmis ve ithal girdilere gimrik muafiyeti uygulanmistir.

Turkiye ekonomisinde 1980 sonrasi donemde gerceklesen degisim biitliin ekonomik
yapida gorilen gelisimin donim noktasi niteligindedir. 1990 yilinda 6zellikle ithalatin serbest
hale gelmesi ile tiiketim mallari satin aliminda bir artis gorildigu gibi mallarin dis Ulkelere
satiminin artiriimasi icin de yeni teknolojilere ve girdilere duyulan gereksinmeden dolayi ara
mali ve yatirnm mali alimlarinda strekli bir artis yasanmistir. 1990-1993 vyillarinda ihracatta
gorilen yavaslama 1994 yilinda yapilan devalliasyon ile uluslararasi piyasalarda rekabet
glcimiz artarak ihracatin da artmasi saglanmistir. 2000’li yillarda diinya ticaretinde olumlu
gelismeler goriilse de uluslararasi piyasalarda Euro/Dolar paritesinde Euro aleyhine yasanan
gelismeler ve ham petrol fiyatlarindaki artis ihracatin yeterince artmasini engellemistir. 2001
yiinda gerek Tirkiye’de yasanan kriz ve gerekse dis llkede yasanan sorunlar nedeniyle
ihracat ancak 2002 yilindan sonra artmaya baslamistir. Bu yildan baslayarak Tirkiye ihracata
dayali biylme egilimine ge¢mistir. Bu ¢alismada ekonomi yazininda ¢ok tartisilan konulardan
biri olan ihracatin ekonomik blylimeyi saglayip saglamadigi konusu Tirkiye icin
degerlendirilmistir. Turkiye’nin ihracata dayali bliyime egilimine gectigi 2002 yilindan sonra
glinlimize degin bakilarak bu hipotezin gecerli olup olmadigi arastiriimistir.

2. Literatiir Taramasi

Ekonomi literatlrindeki en kapsamli konulardan biri hizlh ve istikrarh bir ekonomik
blyime slrecinin nasil gerceklestirilebilecegi ile ilgilidir. Gelismekte olan Ulkelerin doéviz
rezervleri kisitli olup bu Ulkelerin uluslararasi finansal piyasalardan mali kaynaklar elde etmesi
glctir. ihracat; enerji, yatirm mallari ve ara mallari gibi énemli ithalatin finansmani icin
gerekli olan kit doviz kaynaklarini saglamada, bir tlkenin blylme siirecinde oldukca 6nemlidir
(Aktas, 2009, p. 35).




Gercgekte bliyime ile ihracat arasindaki iliski dinamik niteliktedir ve akademik yazinda
"ihracat blylimenin motoru mu yoksa yardimci bir 6gesi midir" seklindeki ifade ile tartismaya
actk bir nitelik kazanmistir. Bu iliskinin gerek globallesme egilimindeki diinya ekonomisi
gerekse 6zelde Tirkiye ekonomisi (6zellikle 1980 sonrasi) icin arastirilmasi, son otuz yilin Glke
deneyimlerine bakildiginda ayrica bir 6nem ve gilincellik kazanmistir (Yigidim & Kose, 1997, p.
71).

ihracata dayali biiyiime hipotezini destekleyen dort temel teorik yaklasim ileri
siirilmektedir. ilki, Keynesgil yaklasimi takiben ihracat artisinin dis ticaret carpani yolu ile gelir
artisina neden oldugudur. ikincisi, ihracattan elde edilen dévizin biiyiimeye katkida bulunacak
olan ara ve sermaye mali ile teknolojinin ithalini finanse etmek (izere kullaniimasidir.
Ugiinciisti, rekabetin dlgek ekonomilerinin olusumuna, teknolojik ilerlemeye ve biiyiime yol
acmasidir. Dérdlncil ve sonuncusu ise, ihracat sektoriniin daha etkin yonetim ve Uretim
teknikleri seklinde ekonomiye pozitif dissalliklar kazandirmasidir (Ozcan & Ozcelebi, 2013, p.
3).

ihracata dayali biiylime hipotezini inceleyen uygulamali ¢alismalari yéntem agisindan
U¢ gruba ayirmak mumkindir. Bunlardan ilk grupta yer alanlar, ihracata dayali blylime
hipotezini test etmek igin Ulkelerarasi (cross-country) korelasyon katsayisini uygulayan
calismalardir. ikinci gruptaki calismalar, yine ilke-kesit verilerinden elde edilen tahminlere
dayali olan tipik en kiiciik kareler (OLS) temelli calismalardir. Ugiincii gruptaki calismalar ise,
ihracat ile bliyime arasindaki iliskiyi incelemek icin degisik zaman serisi yontemlerini kullanan
calismalardir (Bilgin & Sahbaz, 2009, p. 181).

Birincisi ihracatin ekonomik biliylimeye yoOnlendirdigini test eden bircok calisma
bulunmaktadir. ihracata yonelik biiyiime hipotezini destekleyen calismalarin baslicalarini
Feder (1983), Ram (1987), Thornton (1996), Ghatak vd. (1997), Bahmani-Oskooee ve
Niroomand (1999), Ekanayake (1999) 1 iilke igin, Lin (1999), Vohra (2001), Lee ve Huang
(2002), Awokuse (2003), Lawanson vd (2004), Shirazi ve Manap (2005) (5 dlke igin), Abou-
Stait (2005), Demirhan (2005), Bilgin ve Sahbaz (2009), Ozcan ve Ozgelebi (2013), Trivedi ve
Pradhan (2010), Celina ve Enyim (2012), Mangir (2012), Saad (2012) ve Dritsaki (2013) olarak
siralayabiliriz.

ikinci olarak biiyiimenin ihracati yonlendirdigi ortaya koyan calismalar da literatiirde
yer almaktadir. Onlardan bazilari sunlardir; Abbas (2012), Hameed vd (2012), Ceviker ve Tas
(2011), Mishra (2011), Agayev (2011), Tuncer (2002), Oxley (1993), Henriques ve Sadorsky
(1996), Ahmad ve Harnhirun (1996), Xu (1996) 5 lilke icin pozitif, 9 Ulke icin negatif, Kénya
(2006) 7 ulke, Sharma ve Dhakal (1994) 12 llke icin blyimenin ihracati yonlendirdigine
yonelik uygulamali sonuglar bulmuslardir.

Doraisami (1996), Ekanayake (1999) 7 llke igin, Awokuse (2005a), Taban ve Aktar
(2008) ihracat ile ekonomik biuyime arasinda c¢ift yonli bir nedensellik bulmuslardir.
Bahmani-Oskooee vd (1991), Shirazi ve Manap (2005) 2 dlke icin, yaptigi calismalarinda
ihracat ile blylme arasinda bir iliskiye rastlamamislardir.

3. Veri ve Yontem

Ozellikle klasik disiincede ulkelerin dis ticaret yapmasinin ilkelerin yararina olacagi
vurgulanmistir. Ulkeler diisiik maliyetle Grettikleri Griinleri yani maliyet avantajina sahip
olduklari Griinleri Ureterek bunlari ihra¢ etmeli, Gretim avantajina sahip olmadiklari Griinleri




de baska llkelerden ithal etmelidirler. Bu olay diinyadaki her (lkenin yararina olacaktir.
Turkiye bircok Urlint ihra¢ edecek dilizeye gelmistir ancak Urinleri Uretirken gerekli olan
bircok tiriinii de ithal etmektedir. ihracat ne kadar fazla ise o ilkeye para girisi de o kadar ¢ok
olacaktir. Dolayisiyla tlkenin gelismislik dizeyini etkileyen énemli unsurlardan biridir. Bundan
dolayl bu calismada ihracat ile GSYiH degiskenleri arasinda bir nedensellik iliskisi olup
olmadigi arastirilmistir. Bu amagla 1998:01-2013:03 yillari arasinda 1998 yili sabit fiyatlari ile
GSYiH ve toplam ihracat verileri TCMB elektronik veri dagitim sisteminden temin edilmistir.
Tahminler Eviews 7.0 programinda yapimistir. Veriler ceyrek yillik dénemler boyunca
olcllduklerinden dolayi olasi mevsimsel etkileri icinde barindirmaktadir. Bu nedenle analizlere
baslamadan 6nce serilerden mevsimsel etkiler Tramo-Seats yontemi ile arindiriimistir ve
analizlerde mevsimsel etkilerden arindirilmis degiskenlerin dogal logaritmalari kullaniimistir.

Analize ge¢gmeden oOnce serilerin duragan olup olmadiklari arastirilmistir. Eger seri
duragan olmaz ise, otokorelasyonlar énemli 6lglide sifirdan sapar veya gecikmeler arttikca
sifirdan uzaklasir veya ortaya sahte bir 6rnek c¢ikar. Zaman serilerinin uygun bir modele
oturtulabilmesi icin bu serilerin 6nce duragan hale getirilmesi gerekir (Kutlar, 2009, p. 262).
Bu nedenle Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) birim kok sinamasi yapiimis ve elde edilen
sonuglar Tablo 1’de verilmistir.!

Tablo 1. ADF Birim Kok Sinamasi Sonuglari

Degisken ADF igin t- Sinama Sonucu (*) | Sabit, Trend icsel Baginti
Veri Sayisi: Veri Donemi degeri Gecikmesi
Lihracat -2.806 Birim Kok Var Sabit ve Trend 0

62; 1998:2-2013:3 p=0.200

Alihracat -8.948 Birim Kok Yok Sabit 0

61; 1997:3-2013:3 p=0.000

LGSYiH -2.664 Birim Kok Var Sabit ve Trend 1

61; 1998:3-2013:3 p=0.254

ALGSYiH -6.221 Birim Kok Yok Sabit 0

61; 1998:3-2013:3 p=0.000

ADF sinamasi sonucunda p-dederi %5’den biiyiik bulunmussa birim kék var, aksi durumda birim kék yok karari verilmistir.
Kritik degerler MacKinnon’dan (1996) alinmistir.

Tablo 1’deki sonuglardan GSYiH ve ihracat degiskeninin diizeyde duragan olmadiklari
gorlilmuistlr. Clnkl degiskenlerin duragan olmadigini belirten sifir hipotez %5 6nem
diizeyinde reddedilmemistir. Diger taraftan, degiskenlerin birinci farklari alinip tekrar birim
kok testi yapildiginda degiskenlerin duragan olmadigini belirten sifir hipotez %5 anlamlilik
diizeyinde reddedilmistir. Bu sonug hem GSYiH hem de ihracat degiskenin birinci dereceden (I
(1) seviyesinde) butlinlesik oldugunu géstermektedir.

ADF sinamasi literatlirde en ¢ok kullanilan birim kék sinamalarindan bir olsa dahi bir
takim sorunlari icinde barindirmaktadir. Bu nedenle alternatif bir birim sinamasi ile ADF
sinamasindan elde edilen sonuglarin giivenilir olup olmadiklarini belirlemek gerekmektedir.
Bu nedenle calismada degiskenlerin bitlinlesme dereceleri KPSS sinamasi ile ayrica
arastirilmistir. KPSS sinamasinda sifir hipotez “seri birim koék icermemektedir” seklinde
olusturuldugundan sifir hipotezin kabul edilmesi serinin duragan oldugunu gdéstermektedir.
Bu bilgiler 15181 altinda, Tablo 2’de yer alan KPSS birim kdk sinamasi sonuglari incelendiginde
her iki degiskenin duragan oldugunu belirten sifir hipotez %5 6nem dizeyinde kabul
edilmistir. Bu sonug ise, hem GSYIH hem de ihracat degiskenin diizey degerlerde duragan
oldugunu gostermektedir.

YADF sinamasi yapilirken model formu biiyiik nem arz etmektedir. Diger bir ifadeyle modele sabit ve trend dediskenin eklenmesi
sinama sonuglarini etkilemektedir. Bu nedenle ADF sinamasi yapilirken tiim model formlari denenmis ve sonuglarda bir farklilik
ortaya ¢ikmadigi bulunmustur.




Tablo 2. KPSS Birim Kok Sinamasi Sonuglari

Degisken KPSS test istatistigi | Kritik Degerler | Sinama Sonucu (*) | Sabit, Trend
Veri Sayisi: Veri Donemi
Lihracat 0.119 %1=0.216 Birim Kok Yok Sabit ve Trend
63; 1998:1-2013:3 %5 =0.146

%10=0.119
LGSYiH 0.088 %1=0.216 Birim Kok Yok Sabit ve Trend
63; 1998:1-2013:3 %5 =0.146

%10=0.119

ADF ve KPSS sinamalarindan elde edilen sonuglar birbiri ile gelisir bir durumdadir. Diger
bir ifadeyle, ADF sinamasina gore degiskenler birinci farklari alindigindan duragan hale
gelirken, KPSS sinamasina gore degiskenler diizey degerlerinde duragandir. Her iki sinama
sonucunun birbiriyle geliskili olmasinin temel nedeni serilerdeki olasi yapisal kirilmalarin etkisi
olabilir. Clnk literatlirde yer alan ¢alismalar serilerdeki yapisal kirllmalarin ADF sinamasinda
sifir hipotezi kabul etme olasihigini arttirdigini belirtmislerdir. Bu amagla serilerin yapisal
kirllma ile birlikte duragan olup olmadigini belirleyebilmek icin Zivot ve Andrews (1992)
tarafindan gelistirilen birim kdk sinamasi uygulanmis ve sonuglar Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3’te Model A degiskenin ortalamasinda, Model B degiskenin trendinde ve Model
C'de ise degiskenin hem ortalamasinda hem de trendinde kirilmayi dikkate alan birim kok
sinamasi gerceklesmektedir. Zivot-Andrews birim kok sinamasinda sifir hipotez seri duragan
degildir seklinde olusturulurken, alternatif hipotez seri yapisal kirilma ile birlikte duragandir
seklinde ifade edilmektedir. Bu nedenle sifir hipotez reddedilmesi degiskenin yapisal kirilma
ile birlikte duragan oldugu anlamina gelmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda Tablo 3’teki
sonuglara gore, ihracat degiskeni igin sifir hipotez %5 6nem diizeyinde hem Model A hem de
Model C'ye gore reddedilmis ve bu sonug¢ ihracat degiskeninin 2008 yilinin dérdinci
ceyregindeki ortaya cikan yapisal kirilma ile birlikte duragan oldugu anlamina gelmektedir.
GSYiH degiskeni icin sifir hipotez her li¢ model sonuna gére reddedilememistir ve bu nedenle
s0z konusu bu degiskenin birinci dereceden biitiinlesik oldugu sonucuna varilmistir.

Tablo 3. Zivot Andrews Birim K6k Sinamasi Sonuglari

Degisken Model A Model B Model C
Lihracat -5.227 -3.519 -5.182
Kirilma Dénemi (2008:4) (2006:1) (2008:4)
LGSYiH -4.122 -3.331 -4.043
Kirllma Dénemi (2008:2) (2007:2) (2008:2)
%1 Kritik Deger -5.34 -4.80 -5.57
%5 Kritik Deger -4.93 -4.42 -5.08
%10 Kritik Deger -4.58 -4.11 -4.82

Degiskenler arasindaki nedensellik iliskisini arastirmadan o6nce ilk olarak ihracat
degiskeninden yapisal kirilmanin etkisini arindirmamiz gerekmektedir. Bu baglamda, Altinay
ve Karagol (2004 ve 2005) serilerde yapisal kirllmanin varligi durumunda duraganligi saglamak
amaciyla serilerin farkinin alinmasinin yaniltici sonuglar verebilecegini belirtmisler ve serilerin
yapisal kirilma ile birlikte duraganlk kosulunu saglamasi durumunda fark alma islemi yerine
serilerden yapisal kirilmanin etkisinin arindirilmasi gerektigini belirtmislerdir. Calismada
benzer yontem takip edilerek ihracat degiskeninden yapisal kirilmanin etkisi asagidaki model
ile arindirlimustir:

LIHR, = b, +bDU, +bt +b,DT + LIHR, (1)




Denklem (1)’de burada DU, serinin sabit teriminde kirilma noktasi icin olusturulmus
kukla degiskeni gostermekte ve 2008 yilin 4. ceyrek oncesi sifir sonrasi icin bir degerini
almaktadir. DT, serinin trendindeki kirilma noktasi icin olusturulmus kukla degiskeni
gostermekte ve 2008 yilin 4. ceyrek oncesi sifir sonrasinda ise 1, 2, ... n degerlerini almaktadir.
Denklemde yer alan LIHR; ise yapisal kirilmanin etkisinden arindirilmis ihracat degiskenini
belirtmektedir.

ihracat degiskeninden yapisal kirlmanin etkisi arindirildiktan sonra degisken diizeyde
duragan hale gelmistir. Bu durumda c¢alismada dikkate aldigimiz ihracat degiskeni duragan
iken GSYiH degiskeni birinci farklarda duragandir ve bu nedenle degiskenler ayni dereceden
bitinlesik olmadiklarindan dolayr aralarinda esbitiinlesme iliskisi arastirmak mimkin
degildir. Bu baglamda ihracat ve GSYiH degiskenleri arasindaki nedensellik iliskisi Toda ve
Yamamoto (1995) tarafindan gelistirilen ve gecikmesi arttirlmis VAR yontemi ile
arastirilmistir. Bu yontem {i¢ asamadan olusmaktadir. ilk asamada ¢alismada ihracat ve GSYiH
degiskenleri icin en blylk bitinlesme derecesi (dmaks) belirlenir ve burada dmaks =1
olacaktir. ikinci asamada ihracat ve GSYIH degiskenleri ile VAR model tahmin edilir ve en
uygun gecikme sayisi (r) bulunur. En uygun gecikme sayisi belirlenirken model sec¢im
kriterlerinden faydalanilir. Tim model se¢im kriterleri (Akaike, Schwarz ve Hannan-Quinn)
gecikme sayisinin bes oldugunu belirtmektedir. Son asamada (dmaks+r) sayida gecikme ile
denklem sistemi goriniste iliskisiz regresyon modeli (SUR) ile tahmin edilir ve degiskenler
arasindaki nedensellik iliskisi r sayidaki gecikmeli degiskene sifir kisidi konularak Wald testi ile
arastirilr.

istatistiki olarak nedensellik, bir zaman serisi degiskeninin gelecekteki tahmini
degerlerinin, kendisinin veya iliskili baska bir zaman serisi degiskeninin gecmis dénem
degerlerinden etkilenerek elde edilmesidir. Granger anlaminda nedensellik ise bir X degiskeni,
baska bir Y degiskenine, hem X hem de Y’deki bilgi veri iken eger Y degiskeni sadece X'e ait
gecmis degerlerin kullanimiyla tahmin edilirse Granger anlaminda nedenidir, biciminde ifade
edilmektedir. Baska bir ifadeyle X degiskeninin ge¢cmis degerlerine ait bilgi sahibi olma, Y'nin
daha kesin bir bicimde 6ngoriilmesine imkan veriyor ise X degiskeni Y degiskenine Granger
anlaminda nedendir (Takim, 2010: 12). Uygulamada zaman serileri arasindaki nedensellik
iliskilerinin tespitinde en sik kullanilan yontem Granger nedensellik analizidir. Granger
nedensellik analizi asagidaki denklemler kullanilarak yapiimaktadir (Granger, 1969: 431).

X, = ZaX_J+ZbY_j+E
Y. = ch Xt—.-" + Zd;' Yt—.-" TN
)

=1 i

Bu bilgilere bagh olarak ihracat ile GSYIH degiskenleri arasindaki nedensellik iliskisi
sonuglari Tablo 4’te gosterilmistir. Tablo 4’teki sonuglara gére, GSYiH ihracatin Granger
nedeni degildir sifir hipotezi %10 6nem diizeyinde reddedilememistir. Diger taraftan, ihracat
GSYiH nin Granger nedeni degildir sifir hipotez %10 énem diizeyinde reddedilmistir. Bu sonu¢
ihracattan GSYiH’ya yonelik tek yonli bir nedenselligi belirtmekte ve Tiirkiye ekonomisinde
ihracatin ekonomik biiyiime Gzerinde olumlu bir etki yaptigi gérisiinii desteklemektedir.




Tablo 4. ihracat ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki Nedensellik iligkisi

Bos Hipotez F-Degeri Olasilik Degeri (p) | %10 Onem Diizeyinde Karar
LGSYIiH Lihracatin Granger nedeni degildir 2.240 0.851 Reddedilemez
Lihracat LGSYiH'nin Granger nedeni degildir 9.646 0.085 Reddedilir

4. Sonug

Kiresellesen diinyada Ulkeler mal, hizmet ve finansal sektorlerde birbirleriyle siki bir
ticaret iliskisine girmislerdir. Ozellikle gelismekte olan {lkeler bu ticaret aginin iginde daha
fazla yer almaktadir. Bitlinlesen ve gittikce artan rekabet ortaminda Ulkeler bu ticaret
yapisinda karh g¢ikmaya cahsirlar. Uluslararasi ticaretin gelismesi bir Ulkenin verimliligini
artirmakta, teknolojik ilerlemeyi saglamakta, doviz girdisi saglamakta, biyiimeye yol agmakta
ve yeni Uretim teknikleri sayesinde ekonomiye pozitif dissalliklar kazandirmaktadir. Bu
nedenle ihracat 6zellikle bir ilkenin gelismislik diizeyini etkileyen en 6nemli faktorler arasinda
yer almaktadir.

Bu calismada Tiirkiye ekonomisi icin 1998:01-2013:03 dénemini kapsayan ceyrek yillik
veriler kullanilarak ihracat ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski analiz edilmistir. Once birim
kok testleri ile birinci farklarinda duragan hale gelen ihracat ve ekonomik blylime
degiskenleri elde edilmistir. Daha sonra incelenen dénem itibari ile Zivot ve Andrews yapisal
kirilma testleri yapilmistir. 2008 yilinin dérdiinct ¢eyreginde yapisal kirllma ortaya ¢ikmistir.
Degiskenlerin birinci derecede butinlesik oldugu bulunmustur. Granger nedensellik testi
sonucunda ise Turkiye’ de 1998:01-2013:03 donemi icin ihracattan ekonomik blyimeye
dogru tek yonli bir nedensellik iliskisinin mevcut oldugu goérilmdistir. Yani, bu makalede
incelen seklinde Demirhan (2005), Bilgin ve Sahbaz (2009), Ceviker ve Tas (2011), Ozcan ve
Ozgelebi (2013) gibi yazarlarin Tiirkiye ile yaptiklari calismalarina benzer olarak ihracata dayali
blylime hipotezini destekler nitelikte sonuglar ortaya konmustur. Yapilan analizlerden elde
edilen ampirik bulgular dogrultusunda ihracat artislarinin Tirkiye ekonomisinin gelismesi ve
kalkinmasi konusunda oldukca 6énemli bir rol Gstlendigi sonucuna ulasiimistir. Tabii ¢ikan bu
sonug ihracatin siirekli arttirlmasi gerektigi anlamina gelmemelidir. Tirkiye'nin iginde
bulundugu en biiyiik sorunlardan biri cari agik problemidir. ihracat yapilirken ihra¢ edilen
Uranler icin gerekli olan ara mallar ve hammaddelerin ¢ogu ithalatla saglaniyorsa bu durumda
ihracat artislari daha biylk oranlarda ithalat artisi gerektirecek bu ise Tirkiye'yi cari acikla
blylyen bir llke haline donistlirecektir. Bu noktada yapilmasi gereken birka¢ sey arasinda
sunlar siralanabilir; ihracatin ahim gici yiiksek pazarlara yoneltilmesi, katma deger orani
yliksek drinlerin  Gretilmesi, teknolojik yeniliklerin yakindan takip edilmesi, Ar-Ge
faaliyetlerine 6nem verilmesi ve ihracatcilarin devlet destekli tesvik politikalariyla
desteklenmesi ve bilgilendirilmesi gerekmektedir.
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