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Kiiresel Isinmanin Ekonomik, Sosyal ve Cevresel Etkilerinin
Farkindahgi: Tiirkiye’den (TR 83 Bolgesi) Deneysel Bulgular

Riistii Yayar® Cetin Kaplan” Umit Simsek”

Ozet:  Calisma, kiiresel isinmanin cesitli etkileri iizerine farkindald ortaya koymayi
amag¢lamaktadir. Bu baglamda kiiresel isinmanin ekonomik, sosyal ve ¢evresel etkileri ve bu etkilerle
ilgili farkindalik ortaya konmaya ¢alisilmistir. Calsimada, kiiresel isinma kavrami gergevesinde; kiiresel
isinmanin etkileri ve farkindahgi konulari ele alinmstir. Kiiresel issnmanin ekonomik, sosyal ve gevresel
etkileri belirlenmis, bunlar gercevesinde kiiresel isinmanin farkindaliginin arastirilmasi amaciyla anket
uygulanmistir. 1454 kisiyle yapilan anket ¢alismasinda likert tipi 6lcek kullaniimistir. Analiz ise sirali
logit regresyon modeliyle gergeklestirilmistir. Anket; TR83 Bélgesi (Samsun, Amasya, Corum ve Tokat)
icindeki kentsel yasam alanlarinda uygulanmistir.
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Awareness on Economic, Social, and Environmental Effects of the
Global Warming: Experimental Findings From Turkey

Abstract: The study aims to reveal the awareness upon the various effects of global warming. In
this sense, we tried to reveal social, economic, and environmental effects of the global warming and
the awareness related to these effects. In this study, the effects of global warming and awareness
issues are discussed in the concept of global warming. Economic, social, and environmental effects of
global warming are established, a questionnaire was applied to investigate global warming awareness
within the framework of these effects. Five-point Likert scale was used in the questionnaire performed
to 1454 participants. The analysis was carried out using the logistic regression model the questionnaire
was performed in urban living areas within TR83 Region (Samsun, Amasya, Corum and Tokat).
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1. Giris

1970’lerde sera gazlarinin bilim adamlari tarafindan ortaya cikarilmasi ve bu tarihten
neredeyse ylizyll 6ncesine uzanan CO2’in atmosferde meydana getirdigi sicaklik farki
calismalariyla ginimizin kiiresel 1sinma literatliri olusmaya baslamistir. 1970'lerle
uluslararasi toplum ve devletlerin bu konuya egilmesi ve diizenlemeler getirerek kiresel
Isinmay! 6nleme c¢alismalarina (Regional Environmental Center-REC Turkiye, 2006; Houghton,
2007: 4) girismesi, konunun popdlerligini arttiran en énemli etken olmustur.

Kiresel iklim degisikligi ya da sera gazi etkisi olarak da adlandirilan kiresel isinma, insan
aktivitesi sonucunda atmosferdeki sera gazlari oraninin hizla artmasidir (Akin, 2006: 32).
Bunun yansimasi ise, iklim degisikliklerinin yasanmasidir.

Bugtin kiresel isinmanin insan kaynakli nedenleri dort baslik altinda toplanabilmektedir
(Cepel, 2003: 132, Caglar vd.,2008: 15):

e Sanayilesme,

e Fosil yakitlarin kullanilmasi sonucu atmosferde biriken sera gazlari,
e Ormansizlasma,

e Tarimsal faaliyetler.

Kiresel 1sinmayla ilgili esas kirillma 2000’li yillarla birlikte ¢cevresel etmenlerde meydana
gelen degisikliklerin giindelik yasami etkilemeye baslamasiyla olmustur. Bu tarihten itibaren
de, yalnizca akademik camiada degil glindelik yasamda da kiresel 1sinma bir etken olarak
kendine yer edinmistir. Kiresel 1sinma karsisinda toplumlarin bilinglendirilmesi icin gerekli
politikalarin olusturulmasi son derece 6nemlidir.

Calismada, kiresel isinmanin farkindaligi (zerinde durulacaktir. Kiiresel 1sinma
farkindahgini 6lgmek igin, Turkiye’de TR83 Bolgesi (Samsun, Amasya, Corum ve Tokat) icindeki
kentsel yasam alanlari segilmistir. Bunun nedeni ise bolge igcindeki Samsun’da sellerin artis
gostermesi (Hurriyet, 2007a; Hurriyet, 2012) ve bolge icinde 6zellikle Tokat’ta gorilen ve
Diinya Saglik Orgiitii (WHO)’niin kiiresel 1sinma nedeniyle ortaya ¢ikan bulasici hastaliklar
arasinda gosterdigi (Hurriyet, 2007b) Kirnm Kongo Kanamali Atesi vakalarinin gorilmesidir.
(Hurriyet, 2006; Hirriyet, 2008) Calismada, kiresel isinmanin farkindahigini 6lgebilmek igin;
cevresel, ekonomik ve sosyal etkiler arastirma sorularinin genel basliklarini olusturmaktadir.

2. Kiiresel Isinma ve Etkileri

Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve S6zlesmesinde “Karsilastirilabilir bir zaman
periyodunda gobzlenen dogal iklim degisikligine ek olarak, dogrudan ya da dolayh sekilde
kiiresel atmosferin bilesimini bozan insan etkinlikleri sonucunda iklimde olan degisiklik” (REC
Tirkiye, 2006: 9) olarak tanimlanan iklim degisikligiyle ilgili ¢alismalar 1896’ya kadar
gitmektedir. 1896’da isvecli kimyager Swente Arrhenius’un kémiir yanmasindan kaynakli CO2
Isinma teorisiyle (Kelsen, 2000: 158) baslayan siire¢ 1976’ya kadar CO2 lzerinden okunan bir
Isinma sorunu olarak islemistir. Bu silirecte dikkati ¢eken nokta, calismalarin endustri
devrimiyle birlikte atmosferde artan CO2 degerlerini gostermesidir. Fakat kiiresel isinmanin
giderilmesi gereken bir sorun olarak algilanmasi, 1976’da, karbondioksit (CO2), metan (CH4),




nitro oksit (N2H), ozon (03) ve kloroflorokarbon (CFC) basta olmak lizere gesitli gazlarin sera
gazi olarak tanimlanmasiyla baslamistir. S6z konusu gazlar ise sera gazi etkisini
dogurmaktadir. Sera gazi etkisi, sera gazlarin glinesten gelen isinlarin bir kismini tutarak
yerylziinin belirli bir sicaklik seviyesinde kalmasini saglamasidir (Akin, 2006: 30). S6z konusu
gazlarin diinya ortalama sicakligini +15°C derecede tutmasi dogal sera gazi etkisidir (House of
Lords, 2005: 10). Kiresel isinma denilen olgu, bu dogal sera etkisinin lstlinde bir sera gazi
yogunlasmasinin atmosferde birikmesi, yani atmosferdeki sera gazlarinin seviyesinin artmasi
sonucu diinya ortalama sicakliklarinda goriilen degisimdir (Baykal ve Baykal, 2008: 7-8).
Bunun sonucunda da iklimde degisiklikler yasanmaktadir. Kiresel 1sinma, sera gazi etkisi
sonucunda iklim degisikliklerinin olusmasini ifade etmektedir.

Bu noktada, iklim degisikligi dolayisiyla glinimiizde konustugumuz kiresel 1sinmayi
dinyada daha once meydan gelen benzer silreglerden (Samur 2007: 9-11) ayirmak
gerekmektedir. Daha 6nce meydana gelen iklim degisiklikleri; kita hareketleri, volkanik
hareketler, giines lekeleri ve glinesteki dalgalanmalar, diinya eksenindeki degisimler,
okyanuslardaki bolgesel su akintilarinda meydana gelen degisiklikler nedeniyle olusan dogal
iklim degisiklikleridir (Samur, 2007: 11; Tirkes, 2002: 87; Cepel, 2003: 129; Kadioglu, 2001:
141-142). Buglin yasanan iklim degisikligi ise; insan aktiviteleri sonucu daha onceki iklim
degisikligi sireclerine gére daha hizli sekilde gerceklesen bir siirectir. iste bu nedenle
ginimizde kiiresel i1sinmayi belirleyen sera etkisi ve iklim degisikligi sliregleri insan
aktivitelerinin bir sonucudur (Kessel, 2000: 158).

Kiresel 1sinma ve insan aktiviteleri Gizerine yapilmis ¢alismalar (Lui ve Rodriguez, 2005;
Alexiadas, 2007) incelendiginde; kiresel ortalama isi ve glines etkisinin dalgalanmakla birlikte
artma egilimi icinde oldugu gozlenmektedir. Ancak sera etkisine neden olan gazlarin ise
surekli arttigi hatta ekonomik ve sosyal olarak altin ¢ag olarak kabul edilen 1950 — 1975
arasinda, yikselme egiliminin daha fazla oldugu gorilmektedir. Dolayisiyla; sanayilesme,
kentlesme gibi olgular kiiresel iIsinmanin agiklayicilarinin basinda gelmektedir.

Kiresel 1sinma sorununa yonelik ¢alismalar, 1985’ten itibaren Birlesmis Milletler Cevre
Programi (UNEP), Diinya Meteoroloji Orgiitii (WMO) gibi uluslararasi kuruluslarin kiiresel
Isinmaya karsi uluslararasi bir kamusallik olusturmasiyla devam etmektedir (Salehyan, 2008) .
O giinden bugiine ise 1992’de Rio Dinya Zirvesiyle baslayarak devam eden Birlesmis
Milletler’e bagh Hikiimetler icin iklim Degisikligi Panel (IPCC)’inin raporlari ve 1997’de sera
gazi saliniminin azaltilmasini 6ngoren Kyoto Protokoli ile ilgili diizenlemeler konuyla ilgili
onlemlerin belirginlestigi metinlerdir (REC Turkiye, 2006; Houghton, 2007: 4).

GUnuUmiz; kiresel 1sinmanin etkilerinin 6lgllebildigi ve gorilebildigi bir donemdir.
Kiresel 1sinma her ne kadar ilk ve en basta cevresel etkileriyle glindeme gelse de siirecin
ekonomik ve sosyal boyutlari s6z konusudur. (Tol, 2002; Cooper, 2000)

Kiresel 1sinma bitln diger etkilerinden 6nce cevresel etkileriyle belirginlesmistir. Bu
nedenle; hava sicakliklarinin stirekli yikselmesi, yasanan sicak glin sayisinin artmasi, tim kara
alanlarinda don yasanan giin sayisinin azalmasi, 6nceden 6ngoriilmeyen doga felaketlerinde
artislarin yasanmasi, yaz aylarinda artan kuraklk, tropikal kasirga, hortum ve benzeri
felaketlerdeki artis, muson yagmurlarinin dizensizlesmesi olarak ifade edilen cevresel,
iklimsel ve ekolojik degisiklikler, kiiresel 1sinmanin gostergeleri (Glirlesel ve Demir, 2002: 125)
olarak ifade edilmektedir.

Yukarida belirtilen gostergeler ise ¢cevreyi su sekillerde etkilemektedir (Acar, 2007: 8):




e Toprakta su ve riizgar erozyonu,

e Balik alanlarinda gerceklesen zararlar,

e Bitki alanlarinda gerceklesen zararlar,

e Su kalitesine tzerindeki olumsuz etkisi,

e Hayvan kalitesine lzerindeki olumsuz etkisi,

e Dogal yasam alanlarina tzerindeki olumsuz etkisi,
e Sicak hava dalgalarinin olusmasi,

e Seller, kasirgalar, diizensiz depremler, kum firtinalari ve kuraklik gibi dogal afetlerde
artis,

e Deniz seviyesinde ylkselme ve karasal alanin azalmasi,
e Sicaklik olarak enlemlerde kutuplara dogru kaymalar.

Cevresel etkilerin ardindan en fazla karsilasilan kiiresel 1sinma ekonomi alanini
etkilemektedir. Clnkl yukarida sayillan cevresel olaylar, dinya ekonomisi ve lke
ekonomilerine olumsuz etkide bulunmaktadir (Tol, 2009). Avrupa’da 6zellikle firtinalar ve
kuraklik nedeniyle 1990’larda zararin 10 milyon Euro’ya ulastigl goérilmektedir. (Aca, 2004:
22) 1999 ve 2003’teki felaketlerin her birinin 13 milyar Euro oldugu, 6nlem alinmadig
takdirde yirmi yil icinde potansiyel kiiresel hasarlarin maliyetinin bugliniin degeriyle 74 trilyon
Euro olacagl tahmin edilmektedir (Dlugocki ve Lafeld, 2005: 13). 2000 yilindan sonra diinya
genelinde artan gevresel afetler sonucunda 2004 yilinda ekonomik zarar 90 milyar dolara
ulasmistir (incecik, 2005: 33). Deniz seviyesinin yiikselmesi, su kaynaklarinin azalmasi ve
kurakhgin da bu ekonomik kayiplari arttiracagi 6ngorilmektedir (UNEP, 2006; Alper ve Anbar,
2007; Dlugocki ve Lafeld, 2005).

iklim degisikligi, farkh bélgelerde ve farkh sektérlerde etkileri bulunmakla birlikte,
gelismis Ulkelerde daha az piyasayi etkilemekte, piyasa disi etkilerin dnemini arttirmaktadir
(Frankhauser ve Tol, 1996: 393-395). Ancak kiiresel isinmanin, turizmi daha fazla etkileyecegi
ongorilmektedir. Ozellikle eneriji fiyatlarinda yasanacak artislar nedeniyle seyahat fiyatlarinin
artmasinin yaninda, iklim degisikligi nedeniyle turizm icin énemli alanlarin yer degistirmesi
beklenmektedir. Bu nedenle, tatil bolgelerinin olumsuz etkilenecegi distintilmektedir (Alper
ve Anbar, 2007: 34).

Kiresel 1sinmanin gevresel etkileri iyice belirginlesmis, ekonomik etkileri de
belirlenebilir hale gelmistir. Ancak, cesitli bolgelerde yasanan alisiimadik olaylarin yol actig
sosyal etkiler (Samur, 2007:12-13) disinda, kiresel isinmanin biylik ve kapsamli sosyal
etkilerinden s6z edebilmek buglin icin cok mimkiin gérlinmemektedir. Sadece Diinya Saglik
Orgiitii (WHO)'niin yayimladigi bir raporda iklim degisikligi dolayisiyla 1970’den bu yana 39
yeni bulasici hastalik tlrlinlin ortaya ¢iktigi belirlenmistir (Hirriyet, 2007b).

Diger bir etki de go¢ dalgalaridir. Bu gocler hem kuraklik hem de deniz seviyelerindeki
artis nedeniyle gerceklesecek gocler olarak gorlinmektedir. Clnki glinimizde dinya




nlfusunun yarisi sahil seridindeki 200 km’lik alanda yasamaktadir. Ayrica, diinya (izerinde 16
blylik kentin 12’sinin deniz kiyisinda olmasi ve bu alanlarin nifuslarinin her gegen giin
artmasi tehlikeyi bir kat daha artiran bir unsurdur (Alper vd., 2007: 25). Bunlarin yani sira;
icilebilir sularin azalmasi, kuraklik nedeniyle vyiyecek kithgi, yoksulluk ve sosyal
huzursuzluklarin bas gosterecegi gibi etkiler de ifade edilmektedir (Acar, 2007: 8).

Tablo 1. Degiskenleri Tanimlayici istatistikler

Standart

Degiskenlerin tanimi (N=1454) Degisken isimleri Ortalama Sapma
Bagimli Degiskenler

Kiresel isinmanin genel etkilerinin farkindahgi KIGEF 4,0894 0,9929
Kiresel isinmanin ekonomik etkilerinin farkindahgi KIEEF 3,9429 1,0121
Kiresel isinmanin sosyal etkilerinin farkindaligi KISEF 4,1740 0,9749
Klresel isinmanin gevresel etkilerinin farkindaligi KICEF 3,9065 1,0063
Bagimsiz degiskenler

Yerlesim yeri YER 2,5048 1,1553
Yerlesim yeri Tokat ise=1; diger=0 YER1 0,2737 0,4460
Yerlesim yeri Amasya ise=1; diger=0 YER2 0,2160 0,4116
Yerlesim yeri Corum ise=1; diger=0 YER3 0,2421 0,4285
Yerlesim yeri Samsun ise=1; diger=0 YER4 0,2682 0,4432
Cinsiyet (bay=1; bayan=0) CNSY 0,6121 0,4874
Yas durumu YAS 1,8941 0,7077
<26 ise=1; degilse=0 YAS 0,3088 0,4622
2645 ise=1; degilse=0 YAS2 0,4883 0,5000
>45 ise=1; degilse=0 YAS3 0,2029 0,4023
Medeni durum (evli ise=1; bekar ise=0) MDN 0,5757 0,4944
Egitim durumu (Universite ise=1; degilse=0) EGT 0,4464 0,4973
Yasanilan yer (kent ise=1; degilse=0) KENT 0,7779 0,4158
Gelir gruplan GLR 1,6878 0,7659
<1001 TL ise=1; degilse=0 GLR1 0,4979 0,5002
1001-2000 TL arasi ise=1; degilse=0 GLR2 0,3164 0,4652
>2000 TL ise=1; degilse=0 GLR3 0,1857 0,3890
Meslek durumu MSLK 3,3343 2,2740
Memur/isci ise=1; degilse=0 MSLK1 0,3521 0,4778
Emekli ise=1; degilse=0 MSLK2 0,0667 0,2496
Ogrenci ise=1; degilse=0 MSLK3 0,2146 0,4107
Ciftci ise=1; degilse=0 MSLK4 0,0234 0,1512
Ev hanimi ise=1; degilse=0 MSLK5 0,1032 0,3043
Serbest meslek ise=1; degilse=0 MSLK6 0,1444 0,3517
issiz ise=1; degilse=0 MSLK?7 0,0358 0,1858
Diger ise=1; degilse=0 MSLK8 0,0598 1,2986
Hane halki sayisi (4 den fazla ise=1; degilse=0) HSAYI 0,2999 0,4584
Yerlesim yeri (sanayilesmis ise=1; degilse=0) SANY 0,3109 0,4630
Cevre derneklerine Uyelik (liye ise=1; degilse=0) UYE 0,1527 0,3598

Cevre faaliyetlerine katilim (katiliyorsa=1; degilse=0) FAAL 0,4546 0,4981




Kiresel 1sinmanin farkindalig Gizerine yapilan galismalarda, 1988’den bu yana kiresel
Isinmanin artan oranda bir sorun olarak algilandigi goriilmektedir. Bu calismalarda, hava
kirliligi, su kirliligi ve insan aktiviteleri sonucu gerceklesen facialar cevresel etmenlerin basinda
gelmektedir. Ancak kiiresel isinmanin, diger kisisel ve sosyal konulardan daha az 6neme sahip
olarak degerlendirildigi de gbzlenmektedir (Lorenzoni ve Pidgeon, 2006).

Farkindalik Uzerine bir baska calismada ise, kiiresel i1sinmanin fiziksel ve cevresel
limitlerinin olmadigi, sosyal igerigin kiresel isinmayi belirledigi ifade edilmektedir. Kiresel
Isinmayl 6nlemeye yonelik olarak farkli degerlerin farkindaliginin saglanmasi, gilivenlik
noktalarinin belirlenmesi ve degisim icin bazi kayiplarin kabul edilmesi gerektigi ifade
edilmektedir. Yani klresel isinmanin dnlenmesi sadece fiziksel ve ekolojik degisimi degil ayni
zamanda sosyal bir degisimi de icermelidir(Adger vd., 2009).

Cinsiyet, tam zamanl galisma, ev hanimi, ebeveynlik gibi sosyal olarak anahtar rollerin,
kiresel 1sinma farkindahigini etkilemedigi gorilmektedir (McCright, 2010). Ancak kisilerin
gelirleri arttik¢a kiiresel iIsinmanin 6nlenmesine verilen destek artmaktadir (Dietz vd., 2007).

2. Veriler, Yontem ve Bulgular

Arastirmada kullanilan veriler anket ¢calismasi sonucu elde edilmis ve dolayisiyla birincil
verilerdir. Veriler 2012 yil Haziran ve Eylil aylarini kapsamaktadir. TR83 Bolgesindeki (Tokat,
Amasya, Corum ve Samsun) kentsel yerlesim alanlarindaki on sekiz yas Uzerindeki 1500
bireyden derlenmis ancak bunlardan 1454 tanesi uygun bulunmustur.

2.1. Veri Toplama

Anket formlarinda yer verilen sorularin gecerliligini test etmek amaciyla Tokat kent
merkezinde 25 katilimci ile yliz ylze gbrisme yaparak gerekli diizeltmeler yapilmistir. Soru
formlarinin hazirlanmasinda literatlirde daha o©nce bu konuya benzer calismalardan
yararlanilmistir. Calismada Likert Tipi Olgcek kullanilmistir. Bu dlgegin giivenilirliginin test
edilmesi 6nemlidir. Glvenilirlik analizinde Cronbach Alpha katsayisindan yararlaniimis ve orta
diizeyde (0,675) glvenilir oldugu tespit edilmistir.

Tahmin modelinde kullanilan degiskenlerin tanimlari ve tanimlayici istatistikleri Tablo
1’de verilmistir. Anket arastirmasinda bazi sorulara verilen cevaplardan elde edilen
degiskenlere ait tanimlayici istatistikler asagida agiklanmistir.

Katilimcilarin %27,37’si Tokat, %21,60°'i Amasya, %24,21'i Corum ve %26,82'si de
Samsun ilinde ikamet etmektedir. Katiimcilarin %61,21’i bay ve %39,79'u ise bayanlardan
olusmaktadir. Arastirmaya katilan bireylerin %48,83'li 26-45 yas grubunda yer almakta, %
57,57'si evli, %44,64’1 Universite mezunu, %77,79’u yasaminin biyuik bir bolimiini kenstsel
alanda gegirmekte, %51,21'nin geliri 1001 TL'den daha ylksektir.

Katilimcilarin %35,21’i memur/isci, %21,46’s1 6grenci, %14,44’UG serbest meslek, %
10,32’si ev hanimi ve geriye kalanlar ise emekli, ciftci, issiz ve diger meslek grubundandir.
Arastirmaya katilan bireylerin %45,46’s1 cevre faaliyetlerine aktif olarak katilmakta, %31,09’u
ikamet ettikleri yeri sanayilesmis bulmakta ve % 15,27’si ise gevre ile ilgili derneklere Uye
olduklarini belirtmektedir.




2.2. Ekonometrik Model

Calismada Sirali Logit Regresyon modeli kullanilmistir. Sirali logit regresyon modeli
kiicikten blytge dogru siralanmis bagimlh degiskenin uygulanabildigi istatistiksel bir tekniktir
(Agresti, 1990). Model matematiksel formda asagidaki gibi gosterilir:

Y* = B:X; +u;~NQ,1)

Burada, ¥ " gozlenebilen, aralikli ve sirali kategorilere sahip gizli degiskeni, 5 tahmin
edilen katsayilar vektérini, 4: bagimsiz degiskenler matrisini, %: hata terimini ifade
etmektedir. Bagimli degisken ile bagimsiz degiskenler arasindaki iliski ise asagidaki sekilde ifade
edilir:

Y=1iken¥ = o,
Y=20iken o <YY" < a;

Y=3ikeno; =YY" =< a5

Y=Jikena;_, =¥

Burada, & kesme noktalarini ifade eder — ile +*= 3rasinda degerler alir ve Bi’lerle
birlikte tahmin edilir (Liao, 1994). Kesme noktalarinin pozitif olma kosulu sinirlandirmasi
bulunmaktadir ve her zaman bagimh degisken kategori sayisinin 1 eksigi kadar kesme noktasi
vardir. Kesme noktalari yardimiyla bagimli degiskene ait yorumlamalarda bulunulur. Sirali logit
model Odds Oranlari yardimiyla tahmin edilir, J adet sirali kategoriden en biyik olani referans
kategoridir. J-1 adet kesme noktasi tahmin edilmektedir. Tahminler ardisik kategorilerin her
biri icin birikimli olasihga iliskin bilgiler sunar (Demaris, 1995: 956-968; Ucdogruk, Akin ve
Emeg, 2001).

Logit modellerde katsayr yorumlarinda faktor degisme=fark oranindan (odds ratio)

yararlanilabilir. Kukla degiskende diger tiim degiskenler sabit iken EXP(IEJ{}; fark oranini veya
faktor degisimini verir, standardize edilmis faktor degisimi icin diger tim degiskenler sabit
ikeneXp(fy *sk); hesaplanir, burada sk=standart sapmadir; niceleyici degiskenlerde ise
(exp (8 —1)=100); islemi ile yiizde degisme bulunur. Basit bir cebir ile bagimsiz degiskenler
standartlastirilabilir (U¢dogruk, Akin ve Emeg, 2001).

Bu calismada dort farkli model denemesi yapilmistir. Birinci model genel model olup,
TR83 bodlgesinde yasayan 18 yas ve Ulizerindeki bireylerin sosyo-ekonomik ve demografik
ozelliklerine gore kiresel isinmanin genel etkilerinin (ekonomik, sosyal ve cevresel)
farkindaliklari belirlenmistir. ikinci, Uciincii ve dérdiincii model de ise kiiresel i1sinmanin
siraslyla ekonomik, sosyal ve ¢evresel etkilerinin farkindaligi ayri ayri tespit edilmistir.

2.3. Arastirma Bulgulan

Kiresel isinmanin genel etkilerinin farkindaliginin modellenmesi sonucu Tablo 2'deki
sonuglar elde edilmistir. Modelleme logit fonksiyonu ile yapilmistir. Modelin paralellik
varsayimini sagladigl (parametrelerin tahmin degerlerinin bagimh degiskenin tim kategorileri
icin ayni kesme noktasindan geg¢mesi) gorilmektedir. Bu varsayim Ki Kare Testi ile test




edilmistir. Hesaplanan ki kare degeri 28,529 olarak bulunmus olup p > 0,05 oldugu igin
paralellik varsayiminin saglandigi ifade edilebilir. Bagimh degisken olan kiiresel 1sinmanin
genel etkilerinin farkindahgl parametrelerinin her bir kategoride birbirine esit oldugu
anlamina gelmektedir.

Genel modelde toplam yedi adet bagimsiz degiskene yer verilmistir. Sirali logit model
tahmin parametrelerinin yorumlanmasi odds oranlarina goére vyapilacaktir. Tahmin
parametrelerinin yorumlanabilmesi icin, parametrelerin d degerleri alinmalidir. Modele dahil
edilen degiskenlerden bes tanesi (egitim, meslek, ailedeki birey sayisi, yasanilan yerin
sanayilesme durumu ve cevreyle ilgili derneklere uyelik) istenilen 6nem seviyesinde
istatistiksel olarak anlamh bulunmustur. Cinsiyet ve yas degiskenleri ise istatistiksel olarak
anlamli bulunmadigi icin yorumlamasindan kaginiimistir.

En az iki yillik Gniversite ve Ustlinde egitimi olan bireylerin digerlerine gore 1,68 kat
daha fazla kiiresel isinmanin genel etkilerinin farkinda olduklari sdylenebilir. Su anda 6grenci
olan katilimcilarin digerlerine gore 1,54 kat, yerlesim yerini sanayilesmis bulanlarin 1,33 kat
ve cevre ile ilgili herhangi bir dernege veya benzeri bir kurulusa lye olanlarin digerlerine gore
1,29 kat kiresel isinmanin genel etkilerinin farkina vardiklari tespit edilmistir. Ntfusu fazla
olan aileler niifusu disiik olan ailelere gore 0,61 kat kiresel isinmanin genel etkilerini fark
ettikleri belirlenmistir.

Tablo 2. Kiiresel Isinmanin Ekonomik, Sosyal ve Cevresel Etkilerinin Farkindaligi (Model 1)

Degiskenler Katsayi Std. Hata Wald Odds Orani P (6nem)
Bagimli degigsken

[KIGEF = 1] -3,114 0,194 257,820 0,000
[KIGEF = 2] -2,210 0,165 179,386 0,000
[KIGEF = 3] -1,498 0,154 94,752 0,000
[KIGEF = 4] 0,739 0,149 24,766 0,000
Bagimsiz degiskenler

CNSY -0,009 0,104 0,008 0,9910 0,929
YAS1 -0,165 0,179 0,847 0,8479 0,357
YAS2 -0,061 0,134 0,205 0,9408 0,651
YAS3 0° . ) : .

EGT 0,520 0,107 23,678 1,6820 0,000
MSLK3 0,432 0,174 6,127 1,5403 0,013
HSAYI -0,496 0,112 19,769 0,6090 0,000
SANY 0,287 0,109 6,912 1,3324 0,009
UYE 0,251 0,142 3,102 1,2853 0,078
Gozlem sayisi 1454

Parallelline (chiz) 28,529

Pseudo R-square 0,058

® Referans kategori olarak alinmistir.

TR83 bolgesinde yasayan on sekiz yas ve Ustl bireylerin kiresel i1sinmanin ekonomik
etkilerini farkindaliginin modellenmesi Tablo 3’deki sonuglari vermistir. Modellemede logit
fonksiyonu kullanilmistir. Modelde yer alan parametrelerin tahmin degerlerinin bagiml
degiskenin tiim kategorileri icin ayni kesme noktasindan gectigi belirlenmistir. Bu durum Ki
Kare Testi ile test edilmistir. Hesaplanan ki kare degeri 55,845 olup, p > 0,05 oldugu igin
paralellik varsayiminin saglandigini géstermektedir.




Model 2’de toplam sekiz adet farkli bagimsiz degiskene yer verilmistir. Tahmin
parametrelerinin yorumlanabilmesi icin, parametrelerin eﬁdegerleri hesaplanarak tabloda
verilmistir. Modelde yer alan bagimsiz degiskenlerden bes tanesi (egitim, meslek, ailedeki
birey sayisi, sanayilesme durumu ve bireyin cevre ile ilgili faaliyetlere aktif olarak katilmasi) en
az %10 onem seviyesinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Cinsiyet, yas ve gelir
degiskenleri ise istatistiksel olarak en az %10 6nem diizeyinde anlaml bulunamamistir.

En az iki yillik Gniversite ve Ustliinde egitimi olan bireylerin digerlerine gére 1,72 kat
daha fazla kiresel 1sinmanin ekonomik etkilerinin farkinda olduklari ifade edilebilir. Veri
toplama doénemi icerisinde herhangi bir iste calismayan katilimcilarin digerlerine goére 0,55
kat, yerlesim yerini sanayilesmis bulanlarin 1,31 kat ve cevre ile faaliyetlerde aktif bir sekilde
gorev alan katilimcilarin digerlerine gore 1,26 kat kiresel i1sinmanin ekonomik etkilerinin
farkina vardiklari séylenebilir. Biiyik ailelerin kiiglik ailelere goére 0,64 kat daha fazla kiresel
Isinmanin ekonomik etkilerinin farkinda olduklari tespit edilmistir.

Tablo 3. Kiiresel Isinmanin Ekonomik Etkilerinin Farkindaligi (Model 2)

Degiskenler Katsayi Std. Hata Wald Odds Orani P (6nem)
Bagimli degisken

[KIEEF=1] -3,392 0,343 97,530 0,000
[KIEEF= 2] -2,031 0,320 40,304 0,000
[KIEEF= 3] -1,142 0,315 13,142 0,000
[KIEEF= 4] 1,005 0,315 10,206 0,001
Bagimsiz degiskenler

CNSY -0,093 0,115 0,651 0,9112 0,420
EGT 0,541 0,119 20,683 1,7177 0,000
KENT 0,041 0,125 0,108 1,0419 0,742
GLR1 -0,190 0,166 1,307 0,8270 0,253
GLR2 -0,179 0,151 1,393 0,8361 0,238
GLR3 0° : : . .
SANY 0,272 0,108 6,396 1,3126 0,011
HSAYI -0,450 0,111 16,501 0,6376 0,000
FAAL 0,234 0,102 5,275 1,2636 0,022
MSLK1 0,063 0,220 0,081 1,0650 0,776
MSLK2 0,304 0,305 0,995 1,3553 0,319
MSLK3 0,359 0,263 1,864 1,4319 0,172
MSLK4 -0,071 0,392 0,033 0,9315 0,856
MSLK5S -0,136 0,275 0,245 0,8728 0,621
MSLK6 0,010 0,241 0,002 1,0101 0,967
MSLK7 -0,603 0,334 3,248 0,5472 0,072
MSLKS 0° : : . .
YAS1 -0,240 0,196 1,493 0,7866 0,222
YAS2 0,054 0,149 0,130 1,0555 0,718
YAS3 0° : . 0

Gozlem sayisi 1454

Parallelline (chi’) 55,845

Pseudo R-square 0,073

? Referans kategori olarak alinmistir.




TR83 bolgesinde ikamet eden bireylerin kiiresel 1sinmanin sosyal etkilerinin
farkindaliklari logit fonksiyon kullanilarak modellenmis ve sonuglar Tablo 4’de verilmistir.
Regresyon denkleminde yer alan parametrelerin tahmin degerlerinin bagimli degiskenin tim
kategorileri icin ayni kesme noktasindan gectigi ki kare testi ile belirlenmistir. Hesaplanan ki
kare degeri 50,586 olup, p > 0,05 oldugu icin paralellik varsayiminin saglandigi belirlenmistir.

Model 3’de toplam 15 adet bagimsiz degiskene yer verilmis olup, bunlardan alti tanesi
(cinsiyet, yirmi alti yasindan kiglUk yas grubu, egitim, 1001-2000 TL gelir grubu ve hane
blylikligu) istatistiksel olarak anlamli bulunmus, geriye kalanlar ise istatistiksel olarak anlamli
bulunamamis ve bu ylzden yorumlanmamistir. Tahmin parametrelerinin, yorumlamaya esas
teskil edecek ¢# degerleri hesaplanarak sonuglari tabloda verilmistir.

Tablo 4. Kiresel Isinmanin Sosyal Etkilerinin Farkindaligi (Model 3)

Degiskenler Katsayi Std. Hata Wald Odds Orani P (6nem)
Bagimli degisken

[KISEF = 1] -3,506 0,319 120,602 0,000
[KISEF = 2] -2,708 0,304 79,532 0,000
[KISEF = 3] -2,153 0,298 52,213 0,000
[KISEF = 4] 0,175 0,291 0,360 0,548
Bagimsiz degiskenler

CNSY -0,205 0,118 3,009 0,8146 0,083
YAS1 -0,335 0,201 2,791 0,7153 0,095
YAS2 0,083 0,152 0,297 1,0865 0,586
YAS3 0° . . ) .

EGT 0,526 0,121 18,782 1,6922 0,000
GLR1 -0,218 0,168 1,683 0,8041 0,195
GLR2 -0,265 0,154 2,962 0,7672 0,085
GLR3 0° : : . :
MSLK1 -0,114 0,225 0,254 0,8923 0,614
MSLK2 0,204 0,312 0,427 1,2263 0,513
MSLK3 0,642 0,271 5,608 1,9003 0,018
MSLK4 0,018 0,393 0,002 1,0182 0,964
MSLK5 -0,407 0,280 2,105 0,6656 0,147
MSLK6 -0,207 0,247 0,700 0,8130 0,403
MSLK7 -0,432 0,343 1,585 0,6492 0,208
MSLKS 0° : : : :
HSAYI -0,271 0,113 5,744 0,7626 0,017
SANY 0,157 0,110 2,020 1,1700 0,155
GoOzlem sayisi 1454

Parallelline (chiz) 50,586

Pseudo R-square 0,069

? Referans kategori olarak alinmistir.

Cinsiyet degiskeni dikkate alindiginda bayanlarin erkeklere gore, kiresel isinmanin
sosyal etkilerinin farkindaliginda daha o©nde olduklari soéylenebilir. Erkeklerin kiresel
iIsinmanin etkilerinin farkindaliklari bayanlara gére 0,81 kat fazla oldugu gorilmektedir. Yirmi
alti yasindan kicgulk bireylerin 45 yasindan biylk bireylere gore 0,72 kat daha fazla kiresel




Isinmanin sosyal etkilerinin farkinda olduklari séylenebilir. Gelir diizeyi 1001-2000 TL arasinda
olan bireylerin 2001 TL ve Uzeri gelir grubundaki bireylere gore 0,77 kat ve 6grencilerin diger
meslek gruplarina gére 1,90 kat kiresel i1sinmanin sosyal etkilerinin farkinda olduklar
soylenebilir.

Tablo 5. Kiiresel Isinmanin Cevresel Etkilerinin Farkindaligi (Model 4)

Degiskenler Katsayi Std. Hata Wald Odds Orani P (6nem)
Bagimli degisken

[KICEF = 1] -3,371 0,325 107,547 0,000
[KICEF = 2] -1,982 0,299 43,860 0,000
[KICEF = 3] -1,041 0,294 12,525 0,000
[KICEF = 4] 1,092 0,294 13,778 0,000
Bagimsiz degiskenler

CNSY -0,047 0,115 0,165 0,9541 0,685
YAS1 0,000 0,193 0,000 1,0000 0,999
YAS2 0,351 0,148 5,675 1,4205 0,017
YAS3 0’ ) ) ) )

EGT 0,504 0,113 19,801 1,6553 0,000
KENT -0,176 0,125 1,983 0,8386 0,159
MSLK1 -0,190 0,219 0,759 0,8270 0,384
MSLK2 0,292 0,303 0,930 1,3391 0,335
MSLK3 0,193 0,255 0,574 1,2129 0,449
MSLK4 -0,780 0,388 4,040 0,4584 0,044
MSLK5 -0,349 0,272 1,648 0,7054 0,199
MSLK6 -0,223 0,241 0,850 0,8001 0,356
MSLK7 -0,506 0,331 2,334 0,6029 0,127
MSLK8 0° . . . .
HSAYI -0,258 0,110 5,472 0,7726 0,019
SANY 0,175 0,107 2,666 1,1912 0,103
FAAL 0,140 0,100 1,959 1,1503 0,162
Gozlem sayisi 1454

Parallelline (chiz) 48,720

Pseudo R-square 0,052

® Referans kategori olarak alinmistir.

Arastirma bolgesinde yasayan  bireylerin kilresel isinmanin c¢evresel etkilerini
farkindaliklari sosyo-ekonomik ve demografik faktorlere gére logit fonksiyon kullanilarak
analiz edilmis ve sonuglar Tablo 5’de sunulmustur.

Paralellik varsayiminin gecerliliginin tespiti icin hesaplanan ki kare degeri 48,720
bulunmus olup, p > 0,05 oldugu igin paralellik varsayiminin saglandigi tespit edilmistir

Model 4’de toplam 15 adet bagimsiz degiskene yer verilmis olup, bunlardan bes tanesi
(26-45 yas grubu, egitim, ciftciler, hane blyUklGgl ve sehrin sanayilesmis olmasi) istenilen
onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmus, geriye kalanlar ise istatistiksel olarak
anlamli bulunamamistir. Tahmin parametrelerinin, yorumlamaya esas teskil edecek odds

oranlari E(EHE} degerleri hesaplanarak sonuglari tabloda verilmistir.




Yas degiskeni dikkate alindiginda, 26-45 yas grubundaki bireylerin kiiresel 1sinma
sonucu ortaya c¢ikan cevresel etkileri fark etme durumlari 45 yasindan blyik bireylere gore
1,42 kat daha fazladir. Yine ayni sekilde, lniversite mezunu olanlarin digerlerine gore 1,66
kat, meslegi ciftci olanlari diger meslek gruplarina gore 0,46 kat ve yasanilan sehrin
sanayilesmis oldugunu kabul edenlerin etmeyenlere gbére 1,19 kat kiresel 1sinma sonucu
ortaya cikan ¢evresel etkileri daha ¢ok fark ettikleri séylenebilir.

3. Sonug

Sebepleri ve sonuclari itibari ile kiresel bir mesele olan kiresel isinma, oOzellikle
sanayilesme ile birlikte ¢cok daha fazla Gnem kazanmistir. Bircok alanda etkisi olmakla birlikte;
cevresel ve ekonomik etkileri daha yogun olarak hissedilen kiresel 1sinma, giinimizin ve
gelecegin en 6nemli gindem maddelerinden biridir. Bu nedenle kiresel i1sinma ile ilgili
farkindaligin artmasi 6nemlidir.

Kiresel 1sinma diinyanin bitin boélgelerini etkileyen ve etkileyecek bir sorundur. Fakat
kiiresel 1sinmanin etkileri diinyanin her bolgesinde ayni sekilde ortaya ¢ikmamaktadir. farkli
bolgelerde cesitli sekil ve diizeylerde gorilmektedir. Akdeniz iklimi olarak adlandirilan biyik
bir iklim bolgesinde yer alan Tirkiye de kiresel isinmadan fazlasiyla etkilenecek dlkeler
arasindadir.

Calismada kiresel i1sinma ile ilgili olarak kisilerin farkindalik diizeyi belirlenmeye
cahisiimigtir. Bu baglamda, TR83 bdlgesinde yasayan on sekiz yas ve Ustl rastgele secilmis
bireylerin kiiresel isinmanin ekonomik, sosyal ve c¢evresel etkilerini farkindaliklari
degerlendirmeye alinmistir.

Genel modelde toplam yedi adet bagimsiz degiskene yer verilmistir. Bu degiskenler;
egitim, meslek, ailedeki birey sayisi, yasanilan yerin sanayilesme durumu, cevreyle ilgili
derneklere Gyelik, cinsiyet ve yas degiskenleridir. Bu degiskenlerden; egitim, meslek, ailedeki
birey sayisi, yasanilan yerin sanayilesme durumu ve cevreyle ilgili derneklere tyelik istenilen
onem seviyesinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Cinsiyet ve yas degiskenleri ise
istatistiksel olarak anlamli bulunmamis ve degerlendirilmemistir.

Elde edilen bulgular degerlendirildiginde; egitim dlizeyinin artmasi ile, kiiresel
Isinmanin etkilerinin farkindaligi arasinda dogrudan bir iliski oldugu gézlenmistir. Buna gore,
egitim dizeyi yukseldikge, kiiresel isinmanin etkilerinin farkindaliginin arttig tespit edilmistir.
Ogrenci olan katilimcilarin diger meslek gruplarina gore kiiresel 1sinma ile ilgili farkindahginin
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Yerlesim yerini sanayilesmis bulanlarin ve cevre ile ilgili
herhangi bir dernege veya benzeri bir kurulusa liye olanlarin da, kiiresel isinmanin genel
etkilerinin farkina vardiklari tespit edilmistir. Nifusu fazla olan ailelerin nifusu az olan ailelere
gore daha yiksek bir oranda, kiiresel isinmanin genel etkilerini fark ettikleri belirlenmistir.

Kiresel 1sinmanin ekonomik etkilerinin degerlendirilmesinde bazi degiskenler
kullanilmistir. Bu degiskenler degerlendirildiginde; en az iki yillik ve Ustliinde egitimi olan
bireylerin digerlerine goére daha fazla kiiresel isinmanin ekonomik etkilerinin farkinda
olduklar ifade edilebilir. Veri toplama doénemi igerisinde herhangi bir iste ¢alismayanlarin,
yerlesim yerini sanayilesmis bulanlarin ve cevre ile faaliyetlerde aktif bir sekilde katilanlarin
kiiresel i1sinmanin ekonomik etkilerinin farkina vardiklari sdylenebilir. Nifusu fazla olan
ailelerin nifusu az olan ailelere gore daha fazla kiresel isinmanin ekonomik etkilerinin
farkinda olduklari tespit edilmistir.




Kiresel 1sinmanin sosyal etkilerinin farkindaligi ile ilgili sonuglara gore; bayanlarin
erkeklere nispeten kiresel isinmanin sosyal etkilerinin farkindaliginda daha énde olduklari
soylenebilir. Geng bireylerin 45 yas ve Ustl bireylere gore daha fazla kiiresel isinmanin sosyal
etkilerinin farkinda olduklari gérilmustir. Gelir diizeyinin artmasi ile kiiresel Isinmanin sosyal
etkilerinin farkindaligl arasinda ters oranti oldugu da elde edilen bulgular arasindadir. Buna
gore, gelir diizeyi ylkseldik¢e, kiiresel isinmanin sosyal etkileri Gzerindeki farkindalgin
azaldigi tespit edilmistir. Ogrencilerin diger meslegi olanlara gére, kiiresel 1sinmanin sosyal
etkilerinin farkinda olduklari séylenebilir.

Arastirma bolgesinde yasayan bireylerin kiiresel 1sinmanin c¢evresel etkilerini
farkindaliklari da galismada degerlendirilmistir. Buna gore cesitli degiskenler bazinda konu ele
ahinarak, kiiresel i1sinmanin cevresel etkilerinin farkindaligi tespit edilmeye calisiimistir.
Degiskenlerden biri olan yas degiskeni dikkate alindiginda tipki sosyal etkilerde oldugu gibi
cevresel etkilerde de genclerin, kiiresel isinmanin cevresel etkisi konusunda farkindaliklarinin
daha yiksek oldugu goriilmustiir. Egitim dlzeyinin artmasi, kiiresel isinmanin ¢evresel etkileri
Gzerindeki farkindaligi artiran bir faktoér olarak 6ne ¢ikmaktadir. Meslek degiskeni Gzerinden
konu degerlendirildiginde, ciftcilerin gevresel etken konusunda daha fazla farkindahga sahip
oldugu gorulmustar.

Kiresel isinmanin farkindaligi Gstiine yapilan bu ¢alisma sonucunda, farkindaligin daha
da artmasi ve toplumun her kesimine bu farkindaligin yayilmasi gerektigi soylenebilir. Bu
farkindahgin artmasi, kiresel isinma ile ilgili bilincin ve duyarhligin artmasina ve tedbirlerin
alinmasina vesile olacaktir.
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