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Ozet: Bilgi ve iletisim teknolojilerinde meydana gelen gelismelerle 6nemi gittikge artan ve daha
fazla ticarete konu olan hizmetler sektéri, bu yéniyle bircok iilke igin biiyiimenin énemli
kaynaklarindan birini olusturmaktadir. Bu ¢alismada, 1980-2007 dénemi icin panel veri test ve tahmin
yéntemleri kullanilarak hizmet ticaretinin biiyiime (izerindeki etkisi, gelismislik diizeylerine gére
siniflandinilmis ilke gruplan lizerinde ampirik olarak incelenmistir. Panel regresyon tahmin sonuglarina
gbre, hizmet ticareti ve biiyiime arasindaki iliskiyi gdsteren katsayi gelismis llke grubu icin anlamsiz
cikarken, gelismekte olan (ilke grubu ile, iki iilke grubundaki iilkelerden olusan genel iilke grubunda
hizmet ticaretinin biiyiime lizerinde olumlu etkisinin oldugu tespit edilmistir. Ancak bu etkinin, gayrisafi
yurtici hasilalari icinde hizmet ticaretinin payinin daha yiiksek oldugu gelismekte olan lilkelerde daha
fazla oldugu ortaya ¢ikmistir.
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1. Girig

iktisat teorisine gére blylimenin baslica iki kaynag bulunmaktadir. Bunlar emek ve
sermaye gibi Uretim faktorlerinin miktarindaki artislarla, bu faktorlerin verimliligini artiran
teknolojik gelismelerdir. Teknoloji Uretimi az sayida Ulkeyle sinirli oldugundan artan
kiiresellesmeyle birlikte teknolojinin uluslararasi yayilimi, diinya gelir ve verimlilik dagilimini
sekillendirmede gittikgce 6nemli olmaktadir. Cesitli kanallarla gergeklesebilen teknolojinin
yaylliminin en énemli kanallari ise ticaret, dogrudan yabanci yatirimlar ve lisans anlasmalaridir
(Li, Greenaway ve Hane, 2003). Ticaret kanali icerisinde ise son donemlerde bilgi ve iletisim
teknolojilerinde meydana gelen gelismelere bagl olarak hizmet ticareti oldukca 6nem
kazanmaktadir. Bunun yaninda hizmetler sektori, sagladigi doviz gelirleriyle birgok Ulke igin
ciddi bir dis denge ve kalkinmanin finansman kaynagi durumundadir.

Ekonomik hayatta hizmetlerin artan roliiniin kesin olarak farkina varilmasina karsilik,
hizmetler iktisadi biiyiime ve kalkinma ¢alismalarina fazla konu olmamistir. Ornegin, biiyiime
teorisinde finansal hizmetler disinda hizmet faaliyetlerine 6zel bir yer verilmemistir. Ayni
durum uluslararasi iktisat literatiird icin de gecerlidir. Uluslararasi ekonomik iliskilerde uzun
sure dis ticarete konu olmayan faaliyetler olarak nitelendirilen hizmetler, bu anlayisin etkisiyle
uluslararasi iktisadi analizlerde de fazla yer almamistir. Ancak, gliniimtzde hizmetlerle ilgili
geleneksel anlayisin degismesi ve hizmetlerin artan oranda ticaret edilebilir duruma
gelmesiyle, hizmetler son donemlerde daha fazla teorik ve uygulamali calismaya konu olmaya
baslamistir.

Ozellikle 1990’li yillardan sonra hizmet sektorii ile hizmet ticaretinin gelismesi,
ekonomik blylimenin saglanmasi icin yeni bir glic kaynagi haline gelmistir. Blylmeyi saglayan
bircok neden olmasina karsin hizmet ticaretini bu denli 6nemli hale getiren neden ise,
ozellikle ekonominin yeniden canlanma sirecinde, hizmetlerin likiditeye ve dis sermayeye
bagimliliginin az olmasidir. Bunun yani sira hizmet ticareti bilgi ve teknolojinin transferi icin
kanal saglayarak, basta gelismekte olan Ulkeler olmak Uzere kiiresel anlamda teknolojik
arastirma ve gelistirme ¢alismalarindan etkin bir sekilde yararlanilmasina imkan
hazirlamaktadir. Bilgi ve teknoloji transferi ise llkelerin telekomiinikasyon, perakende ticaret,
bankacilik ve bilisim sektorlerinin gelismesine yardimci olmaktadir. Dolayisiyla hizmet ticareti,
kiresel ekonomik bliyiimenin motoru haline gelmektedir.

Hizmet ticaretiyle ekonomik bliyiime arasindaki iliski konusunda, gerek yabanci gerekse
yerli literatliirde az sayida calisma bulunmaktadir. Bu galismalarin bir kismi (Li vd., 2003; El
Khoury ve Savvides, 2006; Mattoo, Rathindran ve Subramanian, 2006 gibi) hizmet ticaretinin
dogrudan biyilme Uzerindeki etkisini incelerken, bir kismi da (Arnold, Javorcik, Lipscomb ve
Mattoo, 2007; Kim ve Kim, 2000 gibi) hizmet verimliligi Gzerinden hizmet ticaretinin blyime
Uzerindeki etkisini ele almistir. Bunun yaninda adi gecen calismalar, genel olarak sadece
gelismis ilkeler ya da sadece gelismekte olan ilkeler (GOU’ler) iizerine yapilmistir. Bu
calismada ise gelismis, GOU’ler ve ikisinin birlesiminden olusan genel iilkeler grubu seklinde
lc llke grubu alinarak ¢cok daha buiyik 6rnek kitle Gizerinde analiz yapilmistir. Boylece, farkh
ekonomik gelismislik diizeyine sahip Ulkeler icin hizmet ticaretinin bliyime (zerindeki
etkisinin farkh olup olmadigi arastiriimistir. Analiz donemi acisindan diger calismalar genel
olarak 10-15 yil gibi daha kisa dénemler (zerine yapilmasina karsilik, bu ¢alisma 27 yillik
nispeten daha uzun bir donemi kullanmaktadir. Ekonometrik yontem acisindan ise, diger
cahismalarda da ¢ogunlukla kullanildig sekilde panel regresyon tahmin yontemi kullaniimistir.




Calisma, giris ve sonuc disinda temel olarak iki bélimden olusmaktadir. ilk bélimde
hizmet ticareti ve ekonomik biylime iliskisi konusundaki teorik ve ampirik literatiir ortaya
konulmustur. Hizmet ticaretinin blylme Uzerindeki etkisini ampirik olarak ortaya koymayi
amaglayan sonraki boélimde ise, 6nce ekonometrik model ve veriler hakkinda bilgi verilip
birim kok testleri yapilmistir. Ardindan, panel veri yontemiyle modelin tahmini yapildiktan
sonra ortaya c¢ikan sonuglar yorumlanmistir. Calismanin sonunda ise, ulasilan genel sonuglar
yer almaktadir.

2. Hizmet Ticareti ve Biiyiime iliskisi: Teorik ve Ampirik Literatiir
2.1. Teorik Literatiir

Dis ticaretin, Gretim fazlasina ¢ikis yaratma, Gretim icin gerekli girdileri ve teknolojiyi
disaridan saglama, piyasa hacmini genisletme ve rekabeti artirma gibi biiyime ve kalkinma
Gzerinde birgcok yarari bulunmaktadir. Bu baglamda A. Smith’ten baslamak Uzere bircok
iktisatgl, gorindr ticaretin baska bir ifadeyle mal ticaretinin ekonomik biylime lzerindeki
etkisi lGzerinde durmustur. Her ne kadar Singer, Prebish, Myrdal gibi bazi iktisatcilar dis
ticaretin gelismekte olan ekonomiler igin geri biraktirici etkilerinin oldugunu savunsalar da,
bircok iktisatgl dis ticareti blylimenin motoru olarak géormus ve konuyla ilgili ¢esitli teorik ve
uygulamali calismalar yapmustir.

Mal ticaretinin bliyiime lzerindeki olumlu etkisi lizerine genis bir literattr bulunmasina
ragmen, ¢ok az sayida calisma hizmet ticareti ve biylime iliskisine deginmistir. Bu konuda
oncli calisma Goldsmith (1969)'in c¢alismasidir. Calismada, finansal hizmetlerin yatirim
fonlarini yonlendirmedeki roliine vurgu yapilmaktadir. Finansal hizmetler yatirim fonlarinin en
verimli alanlara kanalize edilmesini saglamakta, bu da lretim ve gelir blylUmesini
uyarmaktadir (Hoekman ve Mattoo, 2008).

Hizmet ticaretinin bliyiime Gzerindeki rollinli analiz ederken bazi iktisatgilar 6zellikle alt
sektorlerin incelenmesi gerektigine vurgu yapmistir (Hoekman ve Mattoo, 2008; Melvin,
1989). Finans, iletisim ve tasimacilik, incelenmesi gereken alt sektorlerin basinda yer
almaktadir. Ornegin, iletisim sektoriine bakildiginda iletisim aglari, bilgi hizmetleri ve
dijitallestirilebilen diger Urlnler i¢in bir erisim mekanizmasi oldugu icin disik maliyetli ve
yiksek kaliteli iletisim, 6nemli ekonomik yararlar olusturmaktadir. iletisim bilginin yayilimi ve
paylasilmasi acgisindan internetin yayginligi ve dinamizmi baglaminda olduk¢a 6nemlidir
(Hoekman ve Mattoo, 2008). Gelisen diinyanin beraberinde getirdigi teknolojik yayilim
sayesinde Ozellikle piyasalar daha global bir hale gelmektedir. Globallesen piyasalar ise
Ulkelere 6nemli ticaret gelirleri saglamaktadir. Bu ticaret gelirleri arasindaki 6nemli payi ise alt
hizmet sektorlerindeki ticaret almaktadir (Mattoo ve Payton, 2007).

Hizmet ticaretinin blylime Uzerinde olumlu etkisi konusunda en fazla incelenen alt
sektorlerden biri finansal hizmetler sektériidir. Ornegin Mattoo vd. (2006) ulasim ve
haberlesme sektorleriyle birlikte finansal hizmetleri ele alan c¢alismalarinda, etkin ve iyi
diizenlenmis bir finansal sektoériin kaynaklarin en yiliksek getiriye sahip olduklari yerlere
tahsisiyle birlikte ayni zamanda ekonomide artan finansal Grlin cesitliligi ve daha iyi risk
paylasimindan kaynaklanan yararlar saglayarak etkin bir sekilde tasarruflarin yatirimlara
donlisimiinit sagladigini ileri stirmustlir. Benzer sekilde haberlesme ve ulasim hizmetlerinin
de bilgi yayihmi, ilkede mallarin etkin dagihmini saglama ve llkenin global ticarete katilm
yetenegine katkida bulunma suretiyle bilylik ekonomik yararlar olusturduklarini ifade
etmistir. Francois ve Schuknecht (1999)’in yaptig calismada da benzer sekilde, finansal sektor
rekabetciligi ve blylime arasinda pozitif bir iliskinin oldugu tespit edilmistir.




Gunumuizde kalkinmada en 6nemli faktor olarak beseri sermaye kabul edilmektedir.
Egitim, Ar-Ge ve saglik hizmetleri gibi hizmetler beseri sermaye Uretiminde girdi olarak
kullanilmakta, baska bir ifadeyle emegin verimliligini artirmaktadir. Kaliteli egitim, yeterli
saghk hizmetleri ve glicli bir Ar-Ge altyapisi ve calismalari nitelikli beseri sermaye
olusumunda en 6nemli girdileri olusturmaktadir. Girdi fonksiyonunun bir boyutu hizmetlerin
yer (ulasim, iletisim) ya da zaman (finansal hizmetler) faydasiyla isleri kolaylastirmasidir
(Melvin, 1989). Diger boyutu, hizmetlerin ¢ogu kez ekonomik faaliyetlerde dogrudan girdi
olmasidir. Boylece hizmetler bir anlamda temel Uretim faktorlerinin —emek ve sermaye-
verimliliginin belirleyicileri durumundadir.

Hizmetler heterojen ve oldukga genis ekonomik faaliyetlerden olusmaktadir. Dolayisiyla
bu c¢esitlilik, hizmetlerin taniminin yapilmasinda karisikliga neden oldugu gibi, blyiime
Uzerinde de temel etkisinin —liretimin girdisi olma- maskelenmesine neden olmaktadir. Diger
yandan, hizmetler ¢ogu zaman ekonomik aktiviteler igcinde dogrudan girdi kabul edilmektedir.
Bu nedenle verimlilikteki temel belirleyiciler arasinda hizmetler de ele alinmaktadir. Bu
cercevede, hizmet ticareti acisindan “verimlilik” olgusu, 6zel bir 6neme sahip bulunmaktadir.
ilgili faaliyetlerin uygun zeminlerde gerceklestirilmesi halinde hizmet ticaretinin biyiime
Gzerindeki olumlu etkisi kaginilmaz olacaktir. Nitekim, egitim seviyesi yiksek olan ve
arastirma-gelistirmeye 6nem veren bir toplumun daha verimli bir toplum oldugunu séylemek
yanlis olmayacaktir. Ayni sekilde tibben saglkl olan bir toplumun, ekonomik agidan da
saghkli, yani Uretken olacagi belirtilebilir. Ayrica, yine hizmet ticaretinin alt sektorleri
kapsaminda degerlendirilen ulastirma, haberlesme alt yapisinin da verimliligi artirmada ne
derecede etkili oldugu aciktir (Hoekman ve Mattoo, 2008). Hizmet ticareti acisindan verimlilik
artisi bdylimenin motoru sayllmaktadir. Ancak Fixler ve Siegel’e gore hizmet ticaretine her
zaman olumlu katki sagladigi disinilen verimlilik iyilestirmeleri her zaman biylime ile
sonuglanmamaktadir. Nedeni ise, hizmet sektoriindeki verimlilik iyilestirmelerinin sinirli
potansiyeli oldugu icin blylime hizinda da bir noktadan sonra diisiise neden olacaktir (Fixler
ve Siegel, 1999, s. 177).

Baumol’e gore ise, hizmet ticaretinin tim alt sektorleri igin bunlar kesin blylimeye
neden olur olgusu yanlistir. Clnkl bazi sektorlerde verimlilik iyilestirmelerinin sinirh
potansiyeli olmasi dolayisiyla ekonomide bliylime olmamaktadir (Baumol, 1967, s. 416).
Bunun yaninda yatirim kisitlamalari, gesitli politika degisiklikleri ve Ulkelerdeki genel verimlilik
dizeyleri hizmet ticaretinin blylUmeyi artirici etkisini sinirlandirmaktadir.

Finansal hizmetler, bilgisayar ve bilgi-islem yada ydnetim danismanhgi gibi hizmet
sektoérlerinin birgogu bilgi yogun oldugu icin, hizmet ticareti teknolojinin yayllmasinda énemli
bir rol oynamaktadir. Zira teknoloji transferinin dogrudan yabanci yatirimlar ve lisans satin
almalarla birlikte en 6nemli kanallarindan biri bilgi yogun mal ve hizmetlerin sinir 6tesi
ticaretidir. Bazi calismalar hizmetlerin ara girdi gibi hareket ettigini ve boylece diger ekonomik
faaliyetleri kolaylastirdigini ileri stirmiistiir. Ornegin Francois (1990)’e gére, ara hizmetlerin
bliyiimesi uzmanlasmanin ortaya c¢ikmasina izin verdigi icin tim ekonomik blylime ve
gelismenin &nemli bir belirleyicisidir. isletmecilik hizmetleri firmalar icerisinde uzmanlasmis
islemleri koordine ve kontrol etmekte ve 6lcek artislari icin daha 6nemli olmakta, boylece
Uretim siregleri daha kompleks hale gelmektedir (Li vd., 2003). Ozetle, hizmet ticareti
Ulkelerin blylmesine doviz geliri saglama gibi dogrudan ve teknoloji transferinin bir araci
olma gibi dolayli yollarla etki etmektedir.




2.2. Ampirik Literatiir

Literatlirde hizmet ticaretinin bliyiime Gzerindeki etkisini inceleyen galismalar iki grupta
toplanabilir. Her iki gruptaki calismalarin genel sonucu hizmet ticaretinin biyimeyi olumlu
etkiledigi bicimindedir. ilk grup, hizmet ticaretinin dogrudan biiyiime {izerindeki etkisini
arastiran calismalardir: Li vd. (2003), 82 iilkeden (20'si gelismis 62'si GOU) olusan bir paneli
dikkate alarak, ekonomik bilylime Uzerine hizmet ithalatinin etkisini dinamik bir panel
yaklasimiyla incelemistir. Calismada, hizmet ithalatinin gelismis Ulkelerde ekonomik biiyiime
izerinde pozitif ve anlamli bir etkiye sahip oldugu, GOU'lerde ise bu iki degisken arasinda
negatif bir iliskinin bulundugu sonucuna ulasiimistir. Yazarlar, tlke gruplari arasinda hizmet
ithalatinin farklilasan bu etkilerini, ilk olarak gelismis tlkelerde hizmetler sektériiniin GOU'lere
oranla daha biiyiik bir paya sahip olmasi ile aciklamaktadir. ikinci olarak, hizmet ticareti
akimlarinin dogasi (izerine vurgu yapilmaktadir. Ornegin isletme hizmetleri ithalatinin,
ekonomik blylime Uzerinde turizm ithalatindan daha blyik etkilere sahip olmasi beklenebilir.
Ote yandan biitiin (ilke gruplari icin imalat sanayi ithalatinin, ekonomik biiyiime Uzerinde
anlamli ve pozitif etkiye sahip oldugu bulgusu, imalat sanayi ithalatinin teknolojinin
uluslararasi yayiliminin 6nemli bir araci olduguna yorumlanabilir. Ayrica ¢alismada gelismis
Ulkelerde tasima ve seyahat gibi hizmetlerin anlamli etkilerine ulasiimazken, isletmecilik
hizmetlerini iceren diger hizmet tirlerinin anlamh ve pozitif etkilere sahip oldugu
bulunmustur. Frankel ve Romer (1999) de, 150 dlke icin 1985 yili verilerini kullanarak yatay
kesit analiziyle yaptiklari calismada hizmet ticareti ile ekonomik biiylime arasindaki nedensel
iliskinin bolgesel anlamda farkhlik gosterdigini tespit etmistir.

Khoury ve Savvides (2006), hizmet sektoriindeki aciklikla blylime arasindaki iliskiyi
arastirmistir. Sectikleri 60 (lkenin, 1990-2000 arasi verilerini kullanarak regresyon analizi
yapmislardir. Kisi basina diisen geliri esik degeri yaparak, ulkeleri esik alti ve esik Usti olmak
Uzere iki gruba ayirmislardir. 23 llke esik altinda sayilirken, Tiirkiye'nin de i¢inde bulundugu
37 llke esik Gstl sayilmistir. Degisken olarak hiikiimet harcamalari, enflasyon, yatirim orani
ve ticarette agikhk kullaniimistir. Calisma sonucunda belli bir esik degerinin altinda kalan
Ulkeler igin, iletisim hizmetlerindeki agiklik ile blylime arasinda olumlu kanitlar bulunurken,
kisi basina geliri belli bir esik degerinin Ustliinde olan llkeler igin finans hizmetlerindeki
acikhkla baylme arasinda olumlu kanitlara ulasiimistir.

Mattoo vd. (2006), blylmenin belirleyicisi olarak gordikleri hizmet sektorindeki
acikhk ile bliyime arasindaki iliskiyi arastirmistir. 60 (lke igin yapilan bu ¢alisma, 1990-1999
yillarini kapsamaktadir. iki anahtar sektér —temel iletisim ve finansal hizmetler- icin aciklik
Olgltlerinin diizenlendigi calismada yapilan regresyon analizi sonucunda, hizmetlerde acikligin
uzun donem biyime performansini etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Calismada yazarlarin
tahminlerine gore, bu iki sektdérde tamamen acikligi saglayan llkeler diger Ulkelere gore
fazladan 1,5 puanlik bir biiyiime elde etmektedir.

ikinci grup, hizmet verimliliginden yola ¢ikarak hizmet ticaretinin biiyiime iizerindeki
etkisini arastiran ¢alismalardir. Arnold vd. (2007)'nin 1990-2005 yillarini kapsayan panel veri
calismasinda Hindistan’daki hizmet sektorii reformlari, liretim verimliligi ve ihracat egilimi
arasindaki iliski test edilmistir. 10.000 firmay! icine alan bu modelde, sermaye, isglici, siyesi
reformlar ve 4 hizmet sektori (iletisim, bankacilik, tasimacilik ve sigortacilik) degisken olarak
kullanilmistir. Calisma sonucunda reformlarla hizmet ticaretinin arttirilabilecegi ve biylimenin
saglanabilecegi sonucuna varilmistir. Ozellikle, bankacilik ve iletisim alaninda yapilan
reformlarin bliyiimeye daha fazla katki sagladigi ifade edilmistir. Arnold, Mattoo ve Narciso
(2006)'nun 10 Sahra-Alt1 Afrika ekonomisi ve Arnold, Javorcik ve Mattoo (2007)'nun Cek




Cumbhuriyeti Gzerine yaptiklari ¢alismalarda da hizmet girdi sektorlerinin ve yabanci hizmet
saglayict firmalarin varhiginin yerli firmalarin toplam faktér verimliliklerini ya da
performanslarini etkilediklerini tespit etmistir. Bu calismalara gore, hizmetler sektéri ve
hizmetlerde ticaret ve dogrudan yabanci yatirimlar bazi tlkelerin verimlilik ve bliyimelerine
olumlu katki yapmaktadir.

Kim ve Kim (2000), yaptiklari ¢calismada 1990-1997 doneminde G. Kore’de imalat ve
hizmetlerde verimlilik degismelerini incelemistir. Ozellikle verimlilik biiyiimesinde hizmetlerin
liberalizasyonunun oynadigi role odaklanan bu ¢alismada, hizmet sektorleri icin toplam faktor
verimliligi analizi yapilmistir. Toplam faktoér verimliligindeki bliyime orani finans sektord igin
negatif bulunmustur. Ulasim ve iletisim icin ise tam tersi toplam faktor verimliligindeki
blylimenin pozitif oldugu tespit edilmistir. Maroto-Sanchez ve Cuadrado-Roura (2009)'nin 37
OECD {lkesinin 1980-2005 donemi verilerini kullanarak panel veri yontemiyle yaptig
¢alismada ise, hizmetlerdeki biylime ile ekonomik verimlilik artisi arasindaki iliskinin pozitif
ve istatistiki olarak anlamli oldugu belirlenmistir.

3. Hizmet Ticaretinin Biiyiime Uzerindeki Etkisinin Ampirik Analizi
3.1. Model ve Veriler

Hizmet ticaretinin blyume Uzerindeki etkisini ampirik olarak ortaya koymak igin,
literatlirde yapilmis galismalara dayanilarak bu ¢alismada kullanilacak model su sekilde
olusturulmustur.

AYit =qQ;+ BlKit + Bint+ B3Dit t = 1, ............ ,T; i= 1, ........... ,N

Modelde AY;; blylime oranini, Ki;; kamu harcamalarini, I;; yatirrm harcamalarini ve Dy ;
hizmet ticareti (X+M/GSYiH) kukla degiskenini gdstermektedir.

Modelin olusturulmasi icin Khoury ve Savvides (2006) ve Li vd. (2003)'nin,
¢alismalarindan yararlaniimistir. Modelde biylmeyi agiklayici degiskenler arasinda gosterilen
Ki; ve Iy degiskenleri igin El Khoury ve Savvides (2006)’in ¢alismasi, Dit degiskeni igin Li vd.
(2003)’'nin galismasi temel alinmistir. Calismada biylimeyi etkileyen faktorler olarak K, I ve
D;; degiskenlerinin isaretlerinin pozitif olmasi beklenmektedir.

Calismada, Li vd. (2003) ile Zhang ve Jensen (2007) tarafindan yapilan calismalardan
yola cikilarak ilkeler gruplandinimistir. Ulkeler gruplandirilirken gelismislik dizeyleri goz
onlinde bulundurulmustur. Boylece hizmet ticaretinin biliyiime Uzerindeki etkisinin Ulke
gruplarina gore farkli olup olmadigi test edilmistir. Modeli tahmin etmek icin kullanilan
degiskenlerin zaman ve kesit boyutlari ise su sekildedir:

Genel lilke grubu igin: t=28 ve i=35
Gelismis Ulkeler igin: t=28 ve i=13
Gelismekte olan Ulkeler igin: t=28 ve i=22

Hizmet ticaretinin bliyiime Uzerindeki etkisini panel veri yontemiyle tahmin edebilmek
icin secilen llke gruplar: Gelismis Ulkeler, gelismekte olan dlkeler ve iki gruptaki tlkelerin
birlikte yer aldigi genel (lkeler grubudur. Tablo 1’'de gosterilen bu gruplar icerisindeki
Ulkelerin secilmesindeki neden ise, hizmet ticaretinin secilen bu {lkeler tarafindan daha
yogun sekilde yapilmasi ve bu (lkelerle ilgili veri sikintisinin olmamasidir.




Tablo 1: Modelde Kullanilan Ulke Gruplari

Genel Ulkeler Gelismis Ulkeler Gelismekte Olan Ulkeler

Avustralya, Avusturya, Danimarka, | Avustralya, Avusturya, | Brezilya, Ekvator, Fiji,
Fransa, ingiltere, israil, italya, izlanda, | Danimarka, Fransa, | Hindistan,Kuveyt, Malezya,
isvicre, Yunanistan, Norveg, Brezilya, | ingiltere, israil, Iitalya, | Meksika, Misir, Nepal,
Ekvator, Fiji, Hindistan, Kuveyt, Misir, | izlanda, Giiney Kore, | Pakistan, ~Panama, Peru,
Nepal, Pakistan, Panama, Peru, Papua- | Hollanda, isvigre, | Papua-Yeni Gine, Portekiz,
Yeni Gine, Portekiz, Sili, Sudan, Tayland, | Yunanistan, Norveg. Sili, Singapur, Sri Lanka,
Urdiin, Uruguay, Veneziiella, Giiney Kore, Sudan, Tayland, Urdiin,
Hollanda, Malezya, Meksika, Singapur, Sri Uruguay, Venezuella.

Lanka.

Bu Ulkeler icin 1980-2007 yillari arasindaki veriler kullanilmistir. Gayri safi yurt ici hasila
(GSYiH), yatirnm, kamu harcamalari ve hizmet ticareti verileri, The World Bank World
Development Indicators veri tabanindan cari fiyatlarla milyon ABD dolari cinsinden elde
edilmistir. The World Bank World Development Indicators veri tabanindan cari fiyatlarla
milyon ABD dolari cinsinden elde edilen veriler, ABD GSYiH deflatérii ile reel hale getirilmis ve
logaritmalari alinarak kullaniimistir.

3.2. Panel Birim Kok Testleri

Regresyon tahminlerinden dnce modeldeki serilerin birim kok igerip igcermediklerinin
arastirilmasi gerekmektedir. Panel birim kok testi 6neren baslica calismalar arasinda Levin ve

Lin (LL) (2992), Im, Perasan ve Shin (IPS) (2003), Maddala ve Wu (1999) ve Hadri (1999) yer
almaktadir.

LL testinde

Di
AV, =P Vi +ZHiLAyi,t—L +z,y +u,

L=l

regresyonu tahmin edilmektedir. Bu denklemde z; sabit, sabit etkiler ve basit trend gibi
modelin deterministik bilesenlerini gostermektedir. Bu yontemde dinamik otoregresif
degiskenin katsayisinin tim panel (yeleri icin homojen oldugu (p; = p) varsayimi
yapilmaktadir. Bu testte alternatif hipotezler asagidaki gibidir;

Ho: p* = 0 paneldeki tiim seriler birim kok icermektedir.
Hi: p* < 0 paneldeki tiim seriler birim kdk icermemektedir.

Im, Pesaran ve Shin (2003) kendi testlerini Levin-Lin'in testlerinin bir genellemesi olarak
degerlendirmektedir. Ancak IPS p¢nin paneldeki her bir seri i¢in heterojen oldugunu
varsaymistir. Ayrica, her bir seri farkli gecikme uzunluklarina sahip olabilmektedir. Bu nedenle
bu test LL testine gére daha Ustiin bir testtir. IPS ydonteminde kullanilan model;

Di
Ay, =P Vi + zeiLAyi,t—L +zuy +u,

L=1

biciminde ve bos hipotez ve alternatif sirasiyla;




H,:p, =(p,—1)=0ve H, :p, <0 (enazbirkesit serisi igin)

bicimindedir. IPS testinin alternatif hipotezinde paneldeki en az bir serinin duragan oldugu
iddia edilmektedir. Bu yontemde her bir kesit icin hesaplanan ayri ADF birim kok
istatistiklerinin ortalamasi alinmaktadir:

LL ve IPS testlerinden farkli olarak Maddala ve Wu (1999)'nun savundugu prosedir
dengeli bir panele ihtiya¢c duymaz ve parametrik degildir. Maddala ve Wu, her bir i kesiti icin
birim kok tahmininden elde edilen bos hipotezin reddedildigi anlamlilik dizeylerinin
birlestirilmesine dayanan Fisher ADF ve Fisher PP testlerini 6nermislerdir. Bu testte

P= —Zﬁ In p,
i=1

istatistigin 2N serbestlik derecesi ile xz dagilimina sahiptir. Testteki p; ise her bir kesit icin
bireysel birim kok testinden elde edilen p degeridir. Maddala ve Wu (1999), Fisher tipi testin
IPS ve LL testlerine gore daha basarili oldugunu ortaya koymustur.

Bu calismada, IPS testi ile Maddala ve Wu ‘nun 6nerdigi Fisher-ADF ve Fisher-PP testleri
kullanilarak panel birim kok testleri yapilmistir. Ekonometrik analizlerde, gecikme
uzunluklarinin tim degiskenler icin ayni ve keyfi olarak belirlenmesi ciddi bir sorundur. Bu
sorun daha sonra, her degisken icin optimal gecikme uzunlugunun Akaike, Schwarz gibi bilgi
kriterleri yardimiyla belirlenmesi yonteminin gelistirilmesiyle giderilmistir. Tablo 2’deki birim
kok testleri modellerinde gecikme sayilari Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir.

Tablo 2: Genel Ulke Grubu Panel Birim K&k Test Sonuglari

IPS Seviye Birinci Fark
Degiskenler Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
GSYiH -15.91 (0.00)* -13.85 (0.00)*
Yatirim -5.75 (0.00)* -4.92 (0.00)*
Hizmet Ticareti 8.64 (1.00) -1.12 (0.12) -17.96 (0.00)* -16.36 (0.00)*
Kamu Harcamalari -2.94 (0.00)* -2.65 (0.00)*
Fisher ADF Seviye Birinci Fark
Degiskenler Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
GSYiH -14.64 (0.00)* -12.31 (0.00)*
Yatirm -5.64 (0.00)* -4.56 (0.00)*
Hizmet Ticareti 8.23 (1.00) -0.90 (0.18) -15.77 (0.00)* -13.80 (0.00)*
Kamu Harcamalari -2.85 (0.00)* -2.22 (0.01)*
Fisher PP Seviye Birinci Fark
Degiskenler Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
GSYiH -14.47 (0.00)* -13.47 (0.00)*
Yatirim -5.05 (0.00)* -2.31(0.01)*
Hizmet Ticareti 8.71(1.00) 0.86 (0.80) -16.82 (0.00)* -15.35 (0.00)*
Kamu Harcamalari -1.37 (0.08)** 0.25 (0.59) -18.99 (0.00)* -18.80 (0.00)*

Notlar: Modelde gecikme uzunluklari Schwarz bilgi kriterine gére segilmistir. IPS testi i¢cin parantez
icindeki rakamlar ortalama t istatistiklerine iliskin p degerleridir. Fisher ADF ve Fisher PP testleri igin
parantez igindeki rakamlar ADF-Fisher ve PP-Fisher Xz istatistiklerine iliskin p degerleridir. * istatistigin
%1 anlamlilik diizeyinde anlamli oldugunu gdstermektedir. ** istatistigin en az %5 anlamlilik diizeyinde
anlamli oldugunu gostermektedir.




Genel ilke grubu igin GSYiH ve yatinnm degiskenleri Fisher ADF, Fisher PP ve IPS
testlerinde sabit terimli ve sabit terimli-trendli modellerde %1 anlamlilik seviyesinde tim
seriler icin paneldeki her bir seride birim kok vardir” seklindeki bos hipotez reddedilmektedir.
Kamu harcamasi icin, IPS, Fisher ADF testlerinde sabitli ve sabitli-trendli modellerde %1
anlamlilik seviyesinde tiim seriler icin paneldeki her bir seride birim kok vardir” seklindeki bos
hipotez reddedilirken, Fisher PP testi sonucuna gore bu hipotez reddedilememektedir. Bu
sonuca gore, kamu harcamasi degiskeni seviye itibari ile duragandir. Hizmet ticareti icin ise
bos hipotez IPS, Fisher ADF ve Fisher PP testlerinde reddedilmemektedir. Fakat serilerin
birinci farki alindiginda tiim seriler icin bos hipotez reddedilmektedir. GSYiH ve yatirim igin
IPS, Fisher ADF ve Fisher PP testlerindeki sonuglara dayanilarak serilerin seviye itibariyle
duragan olduklari, hizmet ticareti icinse serilerin seviye itibariyle duragan olmadiklari, fark
itibariyle duragan olduklari sonucuna varilabilir.

Tablo 3: Gelismis Ulke Grubunun Panel Birim Kok Test Sonuglar

IPS Seviye Birinci Fark
Degiskenler Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
GSYiH 12.85 (0.00)* 11.97 (0.00)*
Yatirim -6.04 (0.00)* -1.81 (0.03)**
Hizmet Ticareti 7.36 (1.00) -1.50 (0.06) -10.69 (0.00)* -9.72 (0.00)*
Kamu Harcamalari -1.91 (0.02)** -1.97 (0.01)*
Fisher ADF Seviye Birinci Fark
Degiskenler Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
GSYiH 4.57(0.00)* 5.86 (0.00)*
Yatirim -4.31 (0.00)* -1.69 (0.04)**
Hizmet Ticareti 6.97 (1.00) -1.41(0.07) -9.26 (0.00)* -8.12 (0.00)*
Kamu Harcamalari -1.89 (0.02)** -1.60 (0.04)**
Fisher PP Seviye Birinci Fark
Degiskenler Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
GSYiH 2.65 (0.00)* 6.34 (0.00)*
Yatirim -3.49 (0.00)* -0.66 (0.25) -12.21 (0.00)* -11.27 (0.00)*
Hizmet Ticareti 7.12 (1.00) -0.06 (0.47) -10.00 (0.00)* -9.08 (0.00)*
Kamu Harcamalari -1.45 (0.06) 0.50 (0.69) -10.76 (0.00)* -11.37 (0.00)*

Notlar: Modelde gecikme uzunluklari Schwarz bilgi kriterine gére segilmistir. IPS testi igin parantez
icindeki rakamlar ortalama t istatistiklerine iliskin p degerleridir. Fisher ADF ve Fisher PP testleri igin
parantez igindeki rakamlar ADF-Fisher ve PP-Fisher xz istatistiklerine iliskin p degerleridir. * istatistigin
%1 anlamlilik diizeyinde anlamli oldugunu géstermektedir. ** istatistigin en az %5 anlamlilik diizeyinde
anlamli oldugunu gostermektedir.

Gelismis ilke grubunda, Tablo 3’de goriildiigii gibi GSYIH degiskeni icin Fisher ADF,
Fisher PP ve IPS testlerinde sabitli ve sabitli-trendli modellerde %1 anlamlilik seviyesinde,
yatirim degiskeni icinse sabitli modellerde %1 anlamlilik seviyesinde tiim seriler i¢in paneldeki
her bir seride birim kok vardir” seklindeki bos hipotez reddedilmektedir. Kamu harcamalari
icin Fisher ADF ve IPS testlerinde sabitli ve sabitli-trendli modellerde %5 anlamlilik seviyesinde
tim seriler icin paneldeki her bir seride birim kok vardir” seklindeki bos hipotez
reddedilmektedir. Bunlara ek olarak, Fisher PP testinde sabitli modelde bos hipotez %5
anlamlilik seviyesinde reddedildigi icin bu degiskenin seviye itibariyle duragan oldugu
sonucuna varilabilir. Hizmet ticareti icin ise IPS, Fisher ADF ve Fisher PP testlerinde bos
hipotez reddedilmemektedir. Fakat serilerin birinci farki alindiginda tiim seriler igin bos
hipotez reddedilmektedir. GSYiH ve yatirim icin IPS ve Fisher ADF testlerindeki sonuglara
dayanilarak serilerin seviye itibariyle duragan olduklari, hizmet ticaretinin ise Fisher ADF,
Fisher PP ve IPS testleri sonuglarina gore seviye itibari ile duragan olmadiklari, fark itibariyle
duragan olduklari sonucuna varilabilir.




Tablo 4: Gelismekte Olan Ulke Grubunun Panel Birim K&k Test Sonuglari

IPS Seviye Birinci Fark
Degiskenler Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
GSYiH -12.90 (0.00)* -11.91 (0.00)*
Yatirim -3.82 (0.00)* -4.78 (0.00)*
Hizmet Ticareti 5.28 (1.00) -0.26 (0.39) -14.43 (0.00)* -13.16 (0.00)*
Kamu Harcamalar -2.24 (0.01)* -1.83 (0.03)**
Fisher ADF Seviye Birinci Fark
Degiskenler Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
GSYiH -11.74 (0.00)* -10.33 (0.00)*
Yatirim -3.81 (0.00)* -4.43 (0.00)*
Hizmet Ticareti 5.05 (1.00) -0.06 (0.47) -12.76 (0.00)* -11.16 (0.00)*
Kamu Harcamalari -2.14 (0.01)* -1.58 (0.04)**
Fisher PP Seviye Birinci Fark
Degiskenler Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
GSYiH -11.55 (0.00)* -11.81 (0.00)*
Yatirim -3.69 (0.00)* -2.40 (0.00)*
Hizmet Ticareti 5.55 (1.00) 1.12 (0.87) -13.52 (0.00)* -12.38 (0.00)*
Kamu Harcamalari -0.63 (0.26) -0.06 (0.47) -15.67 (0.00)* -14.97 (0.00)*

Notlar: Modelde gecikme uzunluklari Schwarz bilgi kriterine gore segilmistir. IPS testi igin parantez
icindeki rakamlar ortalama t istatistiklerine iliskin p degerleridir. Fisher ADF ve Fisher PP testleri igin
parantez icindeki rakamlar ADF-Fisher ve PP-Fisher xz istatistiklerine iliskin p degerleridir. * istatistigin
%1 anlamlilik diizeyinde anlamli oldugunu gdstermektedir. ** istatistigin en az %5 anlamlilik diizeyinde
anlamli oldugunu gostermektedir.

Tablo 4’de gorildigi gibi, gelismekte olan (lke grubu icin GSYiH ve yatirim degiskenleri
Fisher ADF, Fisher PP ve IPS testlerinde sabitli ve sabitli-trendli modellerde %1 anlamlilik
seviyesinde tiim seriler icin paneldeki her bir seride birim kék vardir” seklindeki bos hipotez
reddedilmektedir. Kamu harcamasi icin, IPS, Fisher ADF testlerinde sabitli ve sabitli-trendli
modellerde %5 anlamllik seviyesinde tim seriler igin paneldeki her bir seride birim kok
vardir” seklindeki bos hipotez reddedilmektedir. Hizmet ticareti icin ise IPS, Fisher ADF ve
Fisher PP testlerinde, bos hipotez reddedilmemektedir. Fakat serilerin birinci farki alindiginda
tiim seriler icin bos hipotez reddedilmektedir. GSYiH ve yatirim icin IPS, Fisher ADF ve Fisher
PP testlerindeki sonuclara dayanilarak serilerin seviye itibariyle duragan olduklari, hizmet
ticareti icinse serilerin seviye itibariyle duragan olmadiklari, fark itibariyle duragan olduklari
sonucuna varilabilir. Kamu harcamasi degiskeninin ise IPS ve Fisher ADF testlerindeki
sonuglara dayanarak seviye itibariyle duragan oldugu sonucuna varilabilir.

3.3. Panel Veri Analizi ve Tahmin Sonuglari
Ekonometrik teorinin 6nerdigi gibi birim kok testleri sonucunda duragan olan seriler
dogrudan, seviye itibari ile duragan olmayan seriler ise fark alinip duragan hale getirildikten

sonra modellerde kullaniimistir.

Panel veri yontemi ile degiskenler arasindaki iliskiyi tahmin etmek igin sabit terimin
nasil olduguna yonelik varsayimlara dayanarak Gg¢ farkli temel yoéntem bulunmaktadir. Bu
yontemlerden klasik (havuzlanmis) panel regresyon yonteminde sabitin tim kesitler icin ayni
oldugu varsayllmaktadir.

Klasik panel regresyon modeli denklemle su sekilde ifade edilebilir:

Y;t = ﬁl +ﬁ2itx2it + ﬂ3itx3kit Fo + ﬁkitxkit +u,




i=1,2,...,N kesit birimini ve t=1,2..,T de zaman dbénemini gostermektedir. Ayrica
Bait = B2, Bait = Bs...,Bkit = Bk oldugu varsayilmaktadir. Bu model kesite 6zel etkileri dikkate
almadigi icin oldukca sinirlayici bir modeldir. Kesite 6zel etkileri dikkate alan sabit etkiler
modelinde kukla degiskenler kullanilarak her bir kesitin farkli sabit terime sahip olmasina
imkan taninmaktadir. Bu modelde her bir kesitin gozlemlenemeyen ve zaman icinde
degismeyen 6zellikleri kukla degiskenlerle temsil edilmektedir.

Sabit etkiler modeli denklemle su sekilde ifade edilebilir:
Y, = ﬁm + ﬂzizxzit + ﬂ3itx3kit T + ﬂkitxkit +u;

Bu denklemde klasik regresyon denklemine gore yalnizca sabit parametre degismekte
ve sabit terim zamana gore degil ama kesit bazinda farkliliklar gostermektedir. Yani
literatlirde sabit etkiler regresyon modeli olarak bilinen bu yaklasim, egim katsayilarinin
kesitlere gore degismezken; sabitin kesitlere gore degistigini varsaymaktadir. Yukaridaki
model (Gujarati, 2004, s. 640-648);

Y, =B+ By, + BiXay o + Bexp, +u,

haline donislr. Birimlere ait farkl o6zellikler her birim icin farkli tanimlanarak hata
teriminden arindiriimaktadir.

Tesadifi etkiler modelinde, birimlere veya birimlere ve zamana gére meydana gelen
degisiklikler, modele hata teriminin bir bileseni olarak dahil edilmektedir:

B, =B +e& i=1,2,.,N

Bu nedenle yukaridaki model;

Y, =0+ BX, + BiXsy e + X &, tu,

=P+ BoXoy + By o + B X + Wy

biciminde yazilabilir. Modelden de gorildtugi gibi, esitlikteki hata terimi (w;) bilesik hata
terimidir ve bilesenleri de bireye 6zgili hata terimi ve panel hata terimidir.

Sabit etkiler ve tesadiifi etkiler arasinda gecerli bir tercih yapmak i¢cin Hausman Testi
kullanilmaktadir. Hausman Testi (1978), sabit etkili ve tesadifi etkili modeli karsilastirir.
Hausman Testi sabit etkili model parametre tahmincileri ile rassal etkili modelin parametre
tahmincileri arasindaki farkin, yani rassal etkili ve sabit etkili modelin egim katsayilari
arasindaki farkin istatistiksel olarak anlaml olup olmadigini sinamaktadir (Nerlove, 2005, s.
36).

Her bir Ulke icin yapilan tahminlerde once sabit etkiler modeli tahmin edilmis ve
Hausman testi ile bunun dogru bir model olup olmadig test edilmis ve Ug¢ Ulke grubu igin
tesadiifi etkiler modeli sabit etkiler modeline tercih edilmistir. Tablo 5'te llke gruplari igin
tesadfi etkiler modeli sonuglari ve bu tahminlerle ilgili istatistikler verilmektedir.




Tablo 5: Regresyon Tahmin Sonuglari

Degiskenler Genel Ulke Grubu Gelismis Ulkeler Gelismekte Olan Ulkeler
Yatinm 0.26 (0.51) 0.04 (0.10) 0.21 (1.43)
Hizmet Ticareti 0.18 (4.01)* 0.10 (0.40) 0.27 (2.43)*
Kamu Harcamalari 0.05(1.49) 0.09(0.12) 0.06 (0.35)
istatistikler
R2 0.25 0.48 0.37
F 17.35 (0.00) 10.23 (0.00) 23.12 (0.00)

HS 0. 00(1.00) 0. 00(1.00) 0.00(1.00)

NT 972 351 616

LM 0.81 1.92 0.72

Notlar: t istatistikleri White’in degisen varyans diizeltilmis t istatistikleridir. *(**) isaretleri katsayinin %5
ve %10 anlamhlik duzeylerinde istatistiki olarak anlamli oldugunu gostermektedir. LM testi
otokorelasyonun oldugu yoniindeki bos hipotezi, HS testi ise bireysel etkilerin modeldeki diger bagimsiz
degiskenlerle iliskisiz oldugunu test eden Hausman testidir. HS testinde parantez icindeki degerler p
istatistikleridir. NT tilke gruplarinin gozlem sayilarini géstermektedir.

Belirlilik katsayisina (R?) gore, modeldeki bagimsiz degiskenlerdeki degismeler bagimli
degiskendeki degismelerin genel Ulke grubu icin %25’ini, gelismis Ulke grubu igin %48’ini,
gelismekte olan (ilke grubu igin %37’sini agiklayabilmektedir. Model se¢ciminde sabit etki
modelinin mi yoksa tesadifi etki modelinin mi uygun olduguna karar verilmesi icin kullanilan
Hausman spesifikasyon testinde li¢ Ulke grubu icin de bos hipotez reddedilememekte ve
tesadiifi etkiler modeli sabit etkiler modeline tercih edilmektedir. Otokolerasyon tespiti igcin LM

testi yapiimistir. LM istatistigi; LM=[NT2 /(T—l);kf/f/_1 /YD) formiilii ile elde edilmistir.
Baltagi (2001, s. 94)'nin ifade ettigi gibi LM test istatistigi sifir hipotezi altinda asimtotik olarak
;(lzdaglllmma sahiptir. Modelde LM istatistikleri icin ;(,2 0.05 anlamhilik diizeyinde serbestlik

derecesi 1 ile karsilastirildiginda otokorelasyon probleminin olmadigi gorilmistir. F test
istatistigi tim regresyonlarda %1 anlamlilik diizeyinde bagimsiz degiskenlerin hep birlikte
sifirdan farkli oldugunu géstermektedir.

Genel dlke grubu, gelismis Ulke grubu ve gelismekte olan Glke grubu icin K (kamu
harcamalari) ile Y (biylme) arasindaki iliskiyi veren katsayi beklenildigi gibi pozitif yonli
ancak istatistiki olarak anlamsiz ¢ikmistir. | (yatirim) ve Y (bliyime) arasindaki iliskiyi veren
katsayr ise genel Ulke grubu, gelismis (lke grubu ve gelismekte olan llke grubu icin
beklenildigi gibi pozitif yonli, ancak istatistiki olarak anlamsizdir.

Hizmet ticareti ve blylme arasindaki iliskiyi veren katsayinin isareti ve anlamhhgi bu
calisma icin oOzellikle 6nemlidir. Ancak tahmin sonuglarindan da gorildiugi Gzere, hizmet
ticaretinin bliyime Uzerindeki etkisini gosteren katsayr her llke grubu igin farklh sonug
vermektedir. Bu katsayi gelismis Glke grubu icin anlamsiz ¢ikarken, gelismekte olan tlke grubu
ile genel tlke grubu icin %5 diizeyinde anlamli gikmistir. Genel tlke grubu i¢in bu katsay1 0.18
olarak bulunmustur. Baska bir ifadeyle diger degiskenler sabitken, hizmet ticareti %1
arttiginda biyime % 0.18 artmaktadir. Gelismekte olan dlke grubu igin ise 0.27‘dir. Hizmet
ticaretindeki %1 artis diger degiskenler sabitken ekonomik biylmeyi % 0.27 oraninda
artirmaktadir.

Her iki gruptan (lkelerden olusan genel iilke grubunda hizmet ticaretinin bliylimeyi
olumlu etkilemesi ile ilgili olarak, GATS (Hizmet Ticareti Genel Anlasmasi) ve sonrasinda
ortaya c¢ikan sirecin oldukca etkili oldugu soylenebilir. Clinkii 1990'li yillardan sonra basta
ingiltere, Fransa, Belcika, Danimarka, Ispanya ve italya olmak {izere Bati Avrupa’da dnemli
sayida gelismis Ulke ile Gliney Amerika, Glineydogu Asya Ulkeleri gibi bircok gelismekte olan




lke GATS dogrultusunda hizmet ticaretini serbestlestirme yoluna gitmistir. Ozellikle mali
hizmetler alaninda gerceklestirilen deregilasyonlarla birlikte hizmet ticaretinde ciddi artislar
kaydedilmistir.

Ug tilke grubu igerisinde hizmet ticaretinin biiylimeye olumlu katkisi gelismekte olan
Ulkeler icin daha yiiksek ¢ikmistir. Bunun en 6nemli nedeni, Tablo 6'da gorildigi gibi
gelismekte olan ilkelerde hizmet ticaretinin GSYiH icindeki payinin gelismis Ulkelere gore
yuksek olmasidir. 1980-2007 donemine ait bes yillik rakamlara bakildiginda gelismekte olan
Ulkelerde oranlarin gelismis Ulkelere gore ortalama 5-6 puan daha vyiksek oldugu
gorilmektedir.

Tablo 6: Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelerde Hizmet Ticareti/GSYiH

Yillar Geligmis Ulkeler Gelismekte Olan Ulkeler
1980 0.30 0.37
1985 0.31 0.39
1990 0.33 0.38
1995 0.35 0.40
2000 0.34 0.41
2005 0.35 0.41
2007 0.36 0.43

Kaynak: World Bank (2009) verilerinden yararlanilarak hesaplanmistir.

Sonuc¢ olarak segilmis ¢ Glke grubu (genel Ulke grubu, gelismis llke grubu ve
gelismekte olan Ulke grubu) degerlendirildiginde, genel Ulke grubu ve gelismekte olan llke
grubu igin hizmet ticaretinin blylimeyi arttirdig sonucuna ulasilabilir.

4. Sonug

Bilgi teknolojisindeki gelismeler mamul mallarin Gretiminde hizmet kullanimini
artirmakta, boylece hizmetler gittikce daha fazla dis ticarete konu olmaktadir. Dolayisiyla
gecmiste uluslararasi mal ticaretinin bliyimenin motoru olma roliine giinimizde hizmet
ticareti de ortak olmustur. Ancak, mal ticareti ve biylime iliskisiyle ilgili olarak literatiirde ¢ok
sayida calisma olmasina karsilik, hizmet ticaretinin biylme Uzerindeki etkisini inceleyen
¢alismalarin sayisi oldukga azdir.

Hizmet ticaretinin ekonomik biiyiime Gzerindeki etkisini ortaya koymayi amaglayan bu
¢alismada kurulan ekonometrik model, gelismislik dizeylerine gore siniflandiriimis Ulke
gruplari Gzerinde test edilmistir. 13 gelismis, 22 gelismekte olan lilke olmak (zere toplam 35
secilmis tlkenin 1980-2007 donemindeki yillik verileri panel veri tahmin yontemleriyle tahmin
edilmistir. Tahmin sonuglarina gore, hizmet ticareti ve blylime arasindaki iliskiyi gosteren
katsayi gelismis Ulke grubu icin anlamsiz ¢ikmistir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri hizmet
ticaretinin GSMH’daki payinin bu (lkelerde nispeten daha az olmasidir. Calismaya dahil olan
azgelismis (ilkelerde hizmet ticaretinin GSYiH’ya orani yaklasik %40’lar civarindayken, gelismis
Ulkelerde bu oran %30’un biraz Gizerindedir.

Hizmet ticaretiyle ekonomik blylime arasindaki iliskiyi ele alan ampirik ¢alismalarda
farkli sonugclara ulasiimakla birlikte, hizmet ticaretinin blylimeyi olumlu etkiledigi sonucunu
veren calismalarin sayisi nispeten daha fazladir. Ulke gruplari acisindan da yapilan
calismalarin sonuglari benzer sekilde gesitlilik arz etmektedir. Bu ¢alismada modelin tahmin
sonuglari, hizmet ticaretinin genel Ulke grubu ve gelismekte olan (lkelerde blylimeyi
arttirdigini ortaya koymustur. Gelismekte olan llkelerde GSMH icinde hizmet ticaretinin




payinin yiksek olmasi, hizmet ticaretinin blylmeyi nispeten daha fazla artirmasina yol
acmaktadir. Zira bu grup icerisinde yer alan bazi Ulkeler icin hizmet ticareti, cari denge ve
blylime konusunda mal ticareti kadar hatta bazilarinda mal ticaretinden de fazla 6nem arz
etmektedir.

Bu calismadan elde edilen sonuglar, gelismekte olan Ulkeler igin hizmet ticaretinden
elde edilen gelirlerin s6z konusu (lkelerin biylmelerinde daha etkili oldugunu
gostermektedir. Bu baglamda gelismekte olan llkeler kalkinmalarini saglam bir sekilde
finanse edebilmek icin, hizmetler sektoriine daha fazla yatirnm yaparak ve o6zellikle katma
degeri yuksek hizmet sektorlerine birtakim tesvikler saglayarak hizmetler sekt6riinii ve hizmet
ticaretini gelistirmeye calismalidir.
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